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Straipsnyje Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos sventyjy atvaizdy importo ir sklaidos procesas nagrinéjamas
religijos fenomenologijos poziiiriu. Remiantis konkreciais objekty stebuklinguma liudijanciais diskursais,
siekiama atskleisti stebuklo patir¢iy spektra ir susidarancias jtampas savumo-kitybés bei pasyvumo-aktyvumo
plotmeése. Tokiu budu kultinis meno kirinys iSryskinamas kaip $ventybés apraiska, o jj jtvirtinantys diskursai
ir praktikos - kaip stebuklo lauko dalis. Keliama hipotezé, kad kultinio objekto importas yra ne tik viena i§
religiniy praktiky, kurios metu atsiranda jvairis draudimai, tabu, bet kartu tai Zenklina kertinius $ventybés

patirties momentus.
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SVENTYBES IMPORTO PARADOKSAS $iame straipsnyje nagrinéjami religijos fenomenologi-
jos pozitriu. Remiantis konkreciais objekty stebuklin-
Pastebétina, kad dauguma Lietuvos Didziosios Kuni- gumg liudijanciais diskursais, bus siekiama atskleisti
gaikstijos kultiniy* atvaizdy tyrimy apsiriboja meno-  ribiniy patirciy specifikg, susidariusias jtampas ir is-
tyriniais aspektais: plastikos, tikrosios kilmés, auto-  kylancius paradoksus.
rystés, meniniy jtaky ai$kinimusi. Tokiu atveju religi- Ivedimg j problemine straipsnio dalj pradésime
jos problemos néra keliamos arba atsiduria antrajame  nuo pacios religijos fenomenologijos prieigos prista-
plane. Taigi siekiant bent i§ dalies uzpildyti $ig spraga,  tymo. Religijos enciklopedijoje $iai metodologinei lai-
LDK kultiniy atvaizdy importo ir sklaidos procesai  kysenai skirtame straipsnyje* pristatomos keturios pa-
grindinés religijos tyrimy kryptys, kurios jvardijamos

1 Nors sgvoka ,kultinis“ Siuolaikinéje vartosenoje yra nuverté- . Lo . .. . .
kaip religijos fenomenologija. Pla¢iausia prasme tai

jusi ir daznai minima su religija nesusijusiuose kontekstuo-
se, straipsnyje ji vartojama samoningai. Viena vertus, ji yra  gali buti bet koks tyrimas, nagrinéjantis religijos feno-
sinoniminé zodziams ,S$ventas, ,stebuklingas®, tac¢iau kartu meng. Taip pat i§skiriama tyrimy kryptis, kuri pasizy-
ji padeda iSryskinti tam tikro veikimo, ritualinés praktikos,

konkrecios vietos svarba (lot. cultus, colere turi laukimo, rupi-

nimosi, tarnavimo reik§mes) ir masy tyrimui aktualaus feno- 2 Douglas Allen, “Phenomenology of Religion”, in: Encyclopedia
meno specifika. of Religion, t. 10, Thomsom Gale, 2005, p. 7086-7101.
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mi komparatyvistiniu pobadziu ir skirtingy religijos
rai$kos tipy klasifikacija, ta¢iau mazai kuo susijusi su
fenomenologijos metodika ir terminija. Tre¢iasis me-
todas, kuris jvardijamas kaip religijos fenomenologija,
yra viena jtakingiausiy religijos studijy kryp¢iy, susi-
formavusi XX a. pirmoje puséje, kuriai didele jtaka pa-
daré filosofiné fenomenologija, taciau kartu i prieiga
islaiké savarankiskumga. Ir galiausiai ketvirtajai srovei
priklausyty mokslininkai, kurie glaudziai susije su
filosofine fenomenologija ir kartu doméjosi religijos
problema’. Miisy tyrimas priskirtinas daugiau trecia-
jai kryp¢iai, kadangi ¢ia bus pabréziamas religinés pa-
tirties momentas ir svarstomas patirianciojo santykis
su $ventybés apraiskomis. Vis délto straipsnio autoré
nebity linkusi religijos ir filosofinés fenomenologijy
grieztai atskirti. Netgi priesingai — skatinty ieskoti $iy
dviejy prieigy salycio tasky.

Nors religijos fenomenologijos prieiga ir metodas
(trecioji i8skirta kryptis) susiformavo XX a. pirmoje
puséje, taciau Sio judéjimo uzuomazgy aptinkama jau
romantizmo epochos mastytojy darbuose, kuriuose
buvo ieskoma religinés patirties iStaky ir prielaidy
bei siekiama atsverti racionalistinj pozitrj j religija*.
XVIII pab. — XIX a. filosofas romantikas Friedrichas
Danielis Ernstas Schleiermacheris teigé, jog religijos
esmé yra tam tikras zmogaus santykis su pasauliu, kurj
jis vadina ,Visatos kontempliavimu® (vok. Anschauen

des Universums).

Visatos kontempliavimas, prasyciau Jus apsiprasti su
$ia sgvoka, ji yra viso mano kalbéjimo asis, ji yra pati
bendriausia ir auksciausia religijos formulé, kurios
déka jus galite aptikti kiekvieng religijos apraiska,
remiantis $ia sgvoka galima itin tiksliai apibrézti
religijos esme ir ribas. Visas kontempliavimas eina
i§ kontempliuojamosios link kontempliuojanciojo,

i§ pirminés ir nepriklausomos pirmosios veikmés,

3 Ibid., p. 7086.
Gerardus van der Leeuw, Phinomenologie der Religion, Tiibin-
gen: Verlag von J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1933, p. 256.

kurig antrasis pagal savo prigimtj priima, sukoncen-
truoja ir suvokia. <...> Visata yra nepertraukiamas
vyksmas ir atsiveria mums kiekvieng akimirksnj.
Kiekviena forma, kuria ji sukuria, kiekviena butybe,
kuriai dél gyvybés pilnatvés duoda atskirg egzisten-
cijg, kiekvienas jvykis, kurj ji i$meta i§ savo turtingy,
visada vaisingy js¢iy, yra Visatos veikmé, nukreipta
i mus; taigi kiekvieng paskirg suvokti kaip visumos
dalj, o visa, kas ribota, - kaip begalybés vaizdinj - tai

yra religija.’

Sio romantizmo epochos mastytojo vienas i§ nuo-
pelny buvo tas, jog jis apie religija pradéjo $nekéti ne
kaip apie tam tikrg garbinama objektg ar objekty sis-
tema, taciau kaip apie Zmogaus ir jj supancio pasaulio
santykj, kurio metu patiriantysis pasiekia savo masty-
mo, galimybiy ribas. Schleiermacherio darbais daug
doméjosi ir jo pradéta minties kelig pratesé vokieciy
religijotyrininkas Rudolfas Otto, 1917 m. i§leides vei-
kalg Sventybeé®, kuriame isryskino, galima sakyti, pa-
grindine religijotyroje $ventybés kategorija. Anot pas-
tarojo, ji visiSkai neprieinama sgvokiniam supratimui.
Nors $ventumas jvairiuose kontekstuose jgavo jvairiy
prasmiy ir kartais gali buiti vartojamas kaip sinonimas
gériui, dorovei, ta¢iau pirminé Zodzio $ventas panau-
da buvo skirta nusakyti kazkg esmiskai religinio. Tai-
gi Otto iSgrynino esminj elements, gladintj Zodyje
»Sventas®, ir pavadino jj numinoziskumu (vok. das
Numinose). Tai yra tam tikra patirtis, kurig galima
atpazinti savo samonéje, taciau kartu tai yra kazkas
visiskai kitonisko (vok. ganz andere), neapibréziamo’.
Bandydamas ai$kinti numinoziskumo patirtj, Otto
sitilo vadinti tai kitrinio sgmone arba kiirinio patirtimi:

,Visa, kg $is naujasis terminas ,karinio patirtis® gali

5 Friedrich Ernst Schleiermacher, Uber die Religion: Reden an die
Gebildeten unter ihren Verdchtern, Hamburg: F. Meiner, 1958,
p. 31-32.

6 Naudojamasi vertimu j angly kalba: Otto Rudolf, The Idea of
Holy, London: Geoffrey Cumberlege, Oxford University Press,
1946.

7 Ibid., p. 5-11.



iSreiksti, yra nuoroda i visiska saves nuZeminima pries
tam tikrg nenugalimg, absoliucig jéga™.

Abu pristatyti autoriai, Schleiermacheris ir Otto,
kalbédami apie ribines patirtis, iSry$kina bendrg mo-
menty, t. y. Zzmogaus veikmés arba aktyvumo mini-
malizavima, atsiveriant visi$kai kitybei. Tiesg sakant,
kalbant apie $ventybés, stebuklo ar kitas ribines patir-
tis tenka nuolat operuoti dviem binarinémis sgvoky
opozicijomis: savumo-kitybés ir pasyvumo-aktyvu-

mo. Grafiskai jas baty galima pavaizduoti tokiu badu:

A
S
SAKRALIAUSIA
PLOTME?
aktyvumas pasyvumas
PROFANISKIAUSIA ! é
PLOTME? i 2
H -]

1schema. Sventybés patiréiy zemélapis I

Mapping the experience of holiness I

Du statmenai susikertantys vektoriai Zymi palaips-
nj kisma nuo visisko pasyvumo iki maksimalaus akty-
vumo bei nuo visiskos kitybés iki panirimo j savajj As.
Zinoma, $ig schemay, kaip ir visas Kitas, reikty priimti
kaip salyging, ta¢iau ji bus savotiskas $io tyrimo stubu-
ras ir tikiuosi padés isryskinti stebuklo fenomeng. Prie
iskelty opozicijy teks nuolat grizti ir jy uzklausti. Juk
i§ pirmo zvilgsnio ,,ketvirtis, kuriame yra maksimalus
kitybés laipsnis ir minimalizuotas patirianciojo akty-

vumas, yra sakraliausias, o treciasis ketvirtis — profa-

8 Ibid., p. 10.
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niskiausias. Tokiu atveju straipsnio pavadinime esantis
zodziy junginys ,,§ventybés importas® yra visiskas pa-
radoksas. Sventybé esti tai, kas istinka, o importo sgvo-
ka, kuri dazniausiai vartojama ekonominiame-finansi-
niame diskurse, rodos, yra $ventybés prieSingybé. Tai
yra aktyvi Zmogaus intervencija  nauja terpe, teritorija
ir naujo produkto jtraukimas j savajg vartosena. Kaip
pavyzdj buaty galima pateikti didZiuosius geografinius
atradimus, kuomet Senojo Zemyno gyventojai atra-
do naujuosius pasaulius su jy Zaliavomis, produktais.
Prieskoniy, bulviy, tabako ir daugybés kity naujoviy
importas buvo neatsiejamas nuo atrastyjy Zemiy ko-
lonizavimo, pasisavinimo. Zinoma, meninis importas,
tuo labiau stebuklingy objekty plitimo procesas, ne-
gali buiti tapatinamas vien su ekonominiais santykiais,
taciau tam tikros jtampos vis délto esama. Butent jos
rai$ka ir sprendimo bidus bandysime aigkintis.
Trumpam palike patiréiy Zemélapj, grizkime prie
religijos fenomenologijos disciplinos tolesnio forma-
vimosi ir specifikos. Minétoji §ventybés sgvoka, kuri
religijotyroje padaré labai svarby posukj, religijos fe-
nomenology buvo nuolat permastoma, reflektuojama.
Viena i§ pagrindiniy problemy, kuri svarbi ir masy
svarstomos temos atveju, buvo, kaip susieti abstrak-
Cig $ventybés kategorija, jos patirtj su konkrec¢iomis
kultinémis praktikomis. Praéjus deSimtmeciui po
Otto veikalo pasirodymo, religijos tyréjas Heinrichas
Frickas pasitlé savajg kulto teorijg ir Sventybés ,,reis-
kéjo" sgvoka: ,,daiktas, kuriame $ventybé buvo atrasta,
gali bati pavadintas $ventybés , reiskéju” (vok. Trdger),
o buidas, kuriuo ji jZengia | Zmogaus samone, — §ven-
tybiskos reakcijos forma“. Remdamasis $iomis Fricko
jzvalgomis, kulto praktiky ir religinio Zmogaus gyve-
nimo ai$kinima pratesé religijotyrininkas Mircea Elia-
de. Jis $ventybés ,,reiskéjo” savoka pakeité hierofanijos
(gr. kazkas $venta apsireiské mums) terminu, kuris pa-
déjo isryskinti ribiniy apraisky, patir¢iy dinamika ir

jvairove:

Gintaras Beresnevicius, Religijotyros jvadas, Vilnius: Aidai, 1997,
p- 91
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Galima sakyti, kad religijuy, nuo paciy primityviausiy
iki labiausiai i$tobulinty, istorija sudaro hierofanijy,
$ventyjy realybiy apraisky, sankaupa. Nuo pacios
elementariausios hierofanijos, pavyzdziui, $ventybés
apsireiSkimo kokiame nors daikte, akmenyje arba
medyje, iki pacios auksc¢iausios hierofanijos, kokia
antai krik§¢ioniui yra Dievo jsikiinijimas Jézuje Kris-
tuje, yra nenutritkstamas testinumas. Visais atvejais
turime reikalg su slépiningu aktu, kazko ,visai kita®
kazkokios realybés, nepriklausancios misy pasau-
liui, apraiska daiktuose, sudaranciuose sudedamaja

misy ,gamtinio®, ,,Zemiskojo“ pasaulio dalj.*

Bitent hierofanija gali bati pavadintas ir kultinis
atvaizdas. Kaip ir bet kuri kita §ventumo apraiska, toks
atvaizdas iSoriskai pernelyg nesiskiria nuo kity tokio
pobudzio daikty, taciau, kaip raso Eliade, ,slépinin-
go akto“ déka jis tampa ypatingu, $ventu, stebuklingu.
Religinio zmogaus santykis su $ventybe ar hierofani-
ja ,panardina“ jj j jvarialypj, dinamiska patiréiy lau-
ka, kurio specifikg jau bandéme uzéivopti aptardami
»$ventybés patirties Zemélapj“. Taip pat pastebéjome,
kad vykstant hierofanijos perkélimui (importui) at-
siranda tam tikra jtampa dél pernelyg aktyvaus Zmo-
gaus veiklumo ir nusavinimo intencijos. Si jtampa ir
siekis ja spresti konkrecia praktika, apribojimais re-
ligijotyrininky jvardijami kaip ,negatyvusis kultas*
arba ,tabu® Pranciizy sociologas Emilis Durkheimas,
padéjes pagrinda visai kulto teorijai, veikale Elemen-
tariosios religinio gyvenimo formos sialo ,,negatyviuoju
kultu vadinti sistemg, suformuotg i$ specialiy ritualy.
Tikin¢iajam jie nepersa kokiy nors veiksmingy prie-
voliy, tik uzdraudzia atitinkamus veiksmus; taigi jie
jgyja draudimo pavidala, arba, kaip jprasta vadinti
etnografijoje, tabu. Draudimai skelbia kai kuriy daik-
ty nesiderinimg ir reikalauja nesuderinamaisiais pa-

skelbtus daiktus atskirti“*. Tam tikry pasaulio elemen-

10 Mircea Eliade, Sventybé ir pasaulietiskumas, i$ pranctzy k. ver-
té Petras Radius, Vilnius: Mintis, 1997, p. 9.

11 Emile Durkheim, Elementariosios religinio gyvenimo formos, i§
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ty nesuderinamumas, anot Durkheimo, atsiranda dél
Zmogaus sagmonéje egzistuojancios pasaulietiskumo ir

sakralumo skirties.

Zmogaus mastymo istorijoje nerasi kito tokio dviejy
kategorijy pavyzdzio, kur daiktai baty labiau dife-
rencijuoti ir taip radikaliai priesingi vienas kitam.
Tradiciné gério ir blogio prie$prieSa nublanksta
pries $ig; mat géris ir blogis yra du priesingi to paties
moralinio vertinimo poliai, kaip sveikata ir liga téra
dvi skirtingos gyvenimo fakto buklés, o sakraluma
ir pasaulietiskuma Zmogaus protas visada ir visur
suvokeé kaip atskirus tipus, kaip du pasaulius, kurie

neturi nieko bendra.

Religijotyrininkai, gilindamiesi j pacig $ventybés
etimologija, taip pat pastebi, kad tam tikra opozicija,
priestaravimas gladi ir pacioje $ios kategorijos pri-
gimtyje. Tyrinéjant Zodzius, kuriais Zymima $venty-
bé, buvo aptikta, kad indoeuropieciy prokalbéje néra
vieno specialaus termino, o daugelyje konkreciy kalby
(iranény, lotyny, graiky) esama dvejopo jvardijimo.
Pavyzdziui, lotyny kalboje yra Zodziy poros sacer ir
sanctus, graiky — hieros ir hagios. Buvo iSkelta hipote-
zé, kad prieSistoréje viena sgvoka turéjusi du pavida-
lus: pozityvy - ,pasventinta dievybés esamybé“ ir ne-
gatyvy — tai, prie ko Zmogui draudziama prisiliesti“=.

Taigi susidurdami su $ventybés patirtimis, hie-
rofanija, mes nei$vengiamai pakliiname j dialektinj
virsmy ratg. Viena vertus, $ventybé kaip visiska kitybé
yra prie$prie§inama pasaulietiSkumui ir dél to atsiran-
da jvairios jtampos, tabu. Kita vertus, pati $ventybés
patirtis yra nevienalyté ir dichotomiska. Ne iSimtis
yra ir kultiniy atvaizdy fenomenas. Remdamiesi jau
akcentuota schema, taip pat galime fiksuoti dvejopas

prielaidas. Pirmoji, kad atvaizdo importas yra ne tik jo

pranctizy k. verté Juraté Karazijaité, Joné Ramunyté, Vilnius:
Vaga, 1999, p. 333.
12 Ibid., p. 43.
13 Tomas Sodeika, ,, Apie Sventybe®, in: Religija ir kultiira, Nr. 8,

2011, p. 10.



perkélimas i§ vieno geografinio tasko j kita, bet kartu
ir kokybinis virsmas, vykstantis §ventybés-pasaulie-
tiSkumo perskyros plotme, kuomet savumo-kitybés
ir aktyvumo-pasyvumo poliai aktyvuojasi ir juos jun-
giancios ,,gijos“ jsitempia. Kita vertus, paciame stebu-
klo fenomene esmiskai gladi nuolatiné varza [2 sche-
ma], o atvaizdo perkélimas téra simptominé viso to i$-
rai$ka. Frazé ,$ventybés importas“ §iuo atveju yra tarsi
kategorija, i$ple¢ianti $ventybés terming ir Zyminti pa-
radoksalig Zmogaus patirtj. Kalbant filosofinés feno-
menologijos terminija, importas yra samonés inten-
cionalumas, patirties aktualizavimas, jprasminimas.
(Sig s3saja sustiprina ir pati zodzio etimologija — loty-
ny kalboje importo reiskia ,jnesti, jvezti“) Tuo tarpu
$ventybé daugiau priskirtina tam, kg fenomenologai
laikyty jusliSkumu, patirties neapibréztumu. Lietu-
viy filosofas Dalius Jonkus, aiskindamasis jusliskumo
sampratos transformacijas $iuolaikinéje fenomenolo-
gijoje™, pastebi, jog jvairas filosofinés fenomenologi-
jos atstovai skirtingai interpretuoja fenomenologijos
pradininko Edmundo Husserlio iskeltg perskyra tarp
hyle (juslinés medziagos) ir morfe (intencionalios for-
mos). Vieni, kaip kad Michaelis Henry ir Emmanuelis
Levinas, juslinius jsptidzius laiko pirmine patirtimi, o
intencionalig formg - antriniu samonés judesiu. Tuo
tarpu Mauriceas Merleau-Ponty, Aronas Gurwitschius
ir Wilhelmas Schappas akcentuoja iy dviejy patirciy
neatsiejamumg. Jy teigimu, ,suvokimas yra sudary-
tas ne i$ atskiry grynyjy jspadziy, bet i$ tokiy jusliniy
duomeny, kuriy reik§mé glidi pac¢iame suvokimo lau-
ke tiesiogiai jame dalyvaujant ir pa¢iam suvokéjui‘s.
Kad ir kaip buty, intencionalumo pertritkio problema
religine plotme pasirodo naujai ir yra nei§vengiama.
Taigi antroje straipsnio dalyje prie Sventybés importo
paradokso gris$ime konkrec¢iame LDK kultiniy atvaiz-

dy diskursy kontekste.

14 Dalius Jonkus, ,,Jusliskumo sampratos transformacijos Siuolai-
kinéje fenomenologijoje®, in: Problemos, Nr. 82, 2012, p. 18-26.
15 Ibid., p. 25.

15

A A A
8 P 8
g S g
=1
.............................. » —4 [ETTTTTIPIITTTION PN S
aktyvumas pasyvumas
>
A A
.............................. » - [ETTTS R -
(3]
g
=
5
w

2 schema. Sventybeés patiréiy zemeélapis 11

Mapping the experience of holiness II

KULTINIY ATVAIZDUY KILME
IR STEBUKLO LAUKO STEIGTIS

Po netrumpo jvedimo pereisime prie konkreciy atvejy
analizés. Tiesa, dél konkretybés taip pat ikyla nemazai
problemy, pavyzdziui, kokiais $altiniais turéty remtis
religijotyrininkas bei kokia prieiga, skaitymo budas
turéty bati taikomi. Tam, kad nenuklystume nuo te-
mos, i§samiai $altiniy prieigos refleksijai neskirsime
daug démesio, taciau reikty pazymeéti keletg dalyky.
Straipsnyje nagrinéjamos atvaizdy atsiradimo LDK
teritorijoje legendos ir stebukly knygose uzfiksuotos
istorijos. Tiek vieni, tiek kiti naratyvai néra tikslus,
objektyvus jvykio fiksavimas, o grei¢iau tam tikros
intencijos ir bandymai artikuliuoti nejprastas patirtis.
Gana daznai galime pastebéti $iuolaikiniy mokslinin-
ky polemika su minétais diskursais ir siekj parodyti,
kad legendy ar stebukly knygy turinys néra tikry jvy-
kiy atspindys. Tokiais atvejais kultinius atvaizdus legi-
timuojantys pasakojimai mums tampa dar svarbesni,
kadangi religijotyrininko tikslas néra issiaiskinti, kaip
viskas i$ tiesy buvo, o i$ryskinti Zmogaus sgmoneés ju-

desius ir ribiniy patiréiy specifika.
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Mapping the experience of holiness IIT

Vieng i$samiausiy veikaly apie LDK stebuklais gar-
séjancius Sv¢. Mergelés Marijos atvaizdus® parases
Juozas Vai$nora pateikia $ventyjy paveiksly atsiradi-
mo istorijy klasifikacija. Veikalo Marijos garbinimas
Lietuvoje” skyriuje ,Lietuvos stebuklingujy Marijos
paveiksly kilmé® jis pristato tris pagrindinius mode-
lius: paveiksly islaisvinima, dovanojima bei stebuklin-
gujy paveiksly kopijas. Tolesniuose konkreciy kultiniy
objekty pristatymuose autorius dar i$skiria vadinama-
sias ,misko legendas“. Galima pastebéti, kad visuose
mokslininko paminétuose stebuklingyjy Marijos pa-
veiksly kilmés modeliuose vienaip ar kitaip siekiama
pateisinti Zmogaus aktyvia veikla §ventumo plotméje.
Taigi pratesiant pirmos straipsnio dalies svarstymus,
susidaryta teorinj ,tinklelj galima buty pritraukti
prie Vai$noros pasitlytos tipologijos [3 schema]. Pir-

majame patir¢iy zemélapio ketvirtyje reikty jrasyti
16 Anot Vai$noros, i§ BaZznycios oficialiai pripazinty 26 stebu-
klingy viety Lietuvoje, 22 yra Sv¢. Mergelés Marijos atvaizdai
(Juozas Vai$nora, Marijos garbinimas Lietuvoje, Roma: Fausto
Faili, 1958, p. 236). Taigi mokslininko tyrimas Zymi ne tik Ma-
rijos kulto specifika, ta¢iau atspindi ir bendra kultiniy atvaizdy
vaizdg Lietuvoje.

17 Juozas Vai$nora, op. cit., p. 241-253.
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maziausig Zmogaus aktyvuma ir ryskiausig $ventybés
aprais$ka zenklinandius naratyvus - ,,misko legendas®
Siuose pasakojimuose pagrindinis motyvas yra pa-
veikslo atsitiktinis radimas visiskai jam nejprastoje
vietoje — miske ar girioje. Vienas i§ pavyzdziy galéty
bati Alberto Vijuko-Kojalavi¢iaus uzfiksuotas pasako-
jimas apie Zirovicuose esantj stebuklingg Dievo Moti-

nos atvaizda:

piemenys sekdami paskui gyvulius nuklydo j giraite
ir pastebéjo i§ kriausés medzio sklindant nejprasta
$viesg; susibége i reginj ir atidziau jsiziaréje, i§vydo
tarp medzio $aky be jokios atramos stovint maza
atvaizdeélj. Tuo tarpu $viesai pamazu slopstant, vie-
nas uz kitus drasesnis jlipo j medj, paémes atvaiz-
da nunesé savo ponui ir i§ eilés nupasakojo, kaip jj
rado ir kas nutiko. Ponas, tatai i$klauses, atnestajj
atvaizda pagarbiai suvyniojo ir uzrakino skryneléje;
per keletg dieny uzsukantiems sveciams jis pasakoja
apie jvykj ir Zada parodyti patj dar neseniai saugoma
$ventajj jrodyma; taciau atrakines spynele neberan-
da atvaizdo, mat $is Dievo galia jau buvo sugrazintas
i ankstesniaja vietg. Piemenys, vél jj surade, darsyk
atne$é ponui. Ta¢iau ponas, jau pasidares supratin-
gesnis ir tokio jvykio pamokytas, kaip reikia elgtis,
liepé isvalyti vieta, kur atvaizdas buvo rastas, ir pa-
statyti bazny¢ia (kurion bty patalpintas atvaizdas),

apripindamas jg léSomis.”

Siame pasakojime labai graZiai i§ry$kinamas hiero-
fanijos visiskas kitoniskumas ir nepaklusimas zmogaus
primestai valiai. Net pati paveikslo kabéjimo pozicija
yra sunkiai paaikinama fizikos désniais - ,,i$vydo tarp
medzio Saky be jokios atramos stovint mazg atvaizde-
1j*. Galiausiai pono veikla, nors ir buvusi pagarbi, ta-
¢iau parodyta kaip tinkama: nepaai$kinamu budu at-

sirades atvaizdas lygiai taip pat neaiSkiomis aplinkybé-

18 Albertas Vijukas-Kojalavic¢ius, Lietuvos istorijos jvairenybes,
sudaré Darius Kuolys, i$ lotyny k. verté Rasa Jurgelénaite, Vil-
nius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2004, p. 75.



mis dingo i§ pono namy. Si misko legenda yra tipinis
$ventybés apraiskos atvejis, kadangi ji itinka be Zmo-
gaus pirminés intencijos ir net ne Zmogaus kultirinéje
terpéje. Santykyje su hierofanija atsiranda ir tam tikras
tabu, jtampa dél netinkamo elgesio, noro pasisavinti.

Dovanojimo atvejis { misko legendas panasus tuo,
kad atvaizdo gavéjo aktyvumas yra taip pat mazas. Ka-
dangi kultinis objektas tampa kieno nors nuosavybe
kito veikianciojo iniciatyva, patir¢iy zemélapyje dova-
nojima galétume pazyméti ketvirtyje, kur savumo ir
pasyvumo laipsniai auks$ciausi. Skirtingai nuo misko
legendy, Siuokart $ventybés apraiska persigrupuoja
i horizontaly lygmenj, kadangi pabréziama ne tiek
tiesioginé hierofanijos patirtis, kiek dviejy asmeny
arba asmeny grupiy tarpusavio santykis: pavyzdziui,
Bizantijos imperatoriaus Manuelio II Paleologo ir Vy-
tauto Didziojo (Trakai), popieziaus Klemenso VIII ir
Jono Paco (Budslavas), popieziaus Aleksandro VII ir
Kristupo Zigmanto Paco (Pazaislis) ir kt. Nors do-
vanojimas yra sekuliarus veiksmas, taciau religijoty-
rininkai jj sieja su ritualine elgsena arba vadinamgja
duodamaja auka®. Viena vertus, pats atneSamosios
aukos veiksmas imituoja Zmoniy dialogo ,a$-tu”
santykj, kita vertus, sekuliarus dovanojimo aktas yra
kildinamas i$ religinio ritualo. Tokiu badu atvaizdo
dovanojimas i$siskiria i$ prekybiniy, mainy ar kitokiy
ekonominiy santykiy ir suformuoja savotiska trinare
schema, kurioje vieno asmens objekto perdavimas ki-
tam jsteigia ir pacios §ventybés apraiska. Siuo atveju
hierofanijos steigtis jgyja dinamiska pobudj, kadangi
susidaro tam tikro gesto déka.

Kultiniy atvaizdy kopijos ir jy plitimas LDK sa-
votiskai pratesia ir papildo paveiksly dovanojimo
tradicijg. Atvaizdo reprodukavimas jgalina ne tik
dviejy asmeny tarpusavio santykj bet ir daugiskaiti-
nés schemos, stebuklo bendrijos susidaryma. Kirinio
autorysté Cia neturi reik§més (arba net néra Zinoma)

ir i$ryskéja paskiry suvokéjy bendra patirtis, jy gebé-

19 Gintaras Beresnevicius, op. cit., p. 182.
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jimas darniai ,,perskaityti“ ikonografinj tekstg bei jj

jprasminti. Anot dailétyrininkés Tojanos Racitnaités:

[i]konografiné schema kartojama kaip sakinys, kaip
taisyklémis paremta elementy dermé. ,Skaitant®
atvaizdus $i dermé atpaZzjstama kaip girdéta mintis
ar muzikiné frazé. Ta¢iau konkreti, vizualiné analo-
gija patvirtinama ikonografinés schemos nuoroda
daznai slepia jvairiy aplinkybiy persmelkty ir toli
grazu uz pacios ikonografijos nusidriekiancig seki-
nio gimimo (provaizdzio tasos) istorijg. Taip kartu
su schemos kartojimu tarsi perkeliama, tesiama jau
atminties vaizdiniams priklausanti atvaizdo ir jj ger-

busios bendruomeneés istorija“ [kursyvas V. K.].*°

Ikonografiniy schemy plitimas ir jas atpazjstancios
bendrijos formavimasis yra neatsiejamas nuo stebuklo
lauko steigties. Individuali stebuklo patirtis yra labai
svarbi ir neatsiejama $io lauko dalis, taciau ne maziau
svarbus tampa Zinios apie patirta malone skleidimas
ir kity bendrijos nariy jsitraukimas. Kultiniy atvaizdy
kartotés, zodiniai diskursai ir stebukly knygos padeda
stebuklg patirianciyjy ratg plésti ir kartu Zenklina patj
plitimo momentg. Toks stebuklo lauko, stebuklo ben-
druomenés jsisteigimas néra vienareik$mis procesas ir
kelia naujus i$$ukius tikintiesiems. Vienas i$ jy - tai kul-
tinio atvaizdo nuvertéjimas jam tapus pernelyg lengvai
reprodukuojamam, pasiekiamam. Kaip viena i§ apsau-
gos priemoniy arba tabu galéty bati paminétas Vilniaus
akademijos spaustuveés 1624 m. i§leistas potvarkis, skel-

biantis apie $ventyjy atvaizdy grafiniy kopijy cenzira:

Pasipra$ius Vie$paties pagalbos ir isklausius tévy
asistenty nuomoniy, atrodé reikalinga nuspresti,
kad ateityje nei paveikslai, nei elogijos atskirai ar

pridétos prie paveiksly, nei monetos, kurias vadina-
20 Tojana Radiiinaité, ,LDK stebuklingyjy Sv&. Mergelés Marijos
atvaizdy apmastymo budai: istoriografinés pastabos®, in: Reli-
ginés kultiiros paveldo studijos, t. 3: Virgo Venerabilis. Marijos
paveikslas Lietuvos kultiiroje, sudarytoja Gabija Surdokaite,
Vilnius: Lietuvos kultiiros tyrimy institutas, 2011, p. 59—-60.



me medaliais, nebuty leidZiami vieSai platinti, ne-
panaudojus iki $iol praktikuoto ir priimto biido: tik
labai uoliai prie§ tai cenzdravus ir gavus aprobacija
bei leidimg i§ generolo pagal tai, kaip reikalaujama

leidziant knygas.”

Taigi autorystés nunykimas atvaizdo reprodukavi-
mo metu, viena vertus, skatina nesuinteresuotg kity—
bés patirtj, taciau kartu iskyla jtampa aktyvumo plo-
tméje. Tokj atvaizdy kopijy fenomeng galétume pazy-
meéti antrame patir¢iy Zemélapio ketvirtyje.

Dar vienas i$$ukis, besiformuojant stebuklo ben-
drijai ir laukui, yra kitos konfesinés bendrijos, kurios
ikonografinj teksta arba net patj vaizdavimo fakta
interpretuoja visai kitaip. Tokiu biidu susidaro pole-
minis ir policentrinis laukas, kuriame nuolat esama
jtampos ir nuolatinio savumo-kitybés opozicijos pul-
savimo socialiniame-teologiniame lygmenyje. Vienas
i$ jtampos ar net konflikto pavyzdziy yra paveiksly
iSlaisvinimo praktika. Batent apie §j atvaizdy atsira-
dimo LDK modelj Vai$nora kalba pirmiausia®. I$lais-
vinti kultinj objekta i$ svetimos aplinkos buvo ne tik
leistina, bet ir laikoma kataliko pareiga. Pavyzdziui,
yra sakoma, kad LDK kariuomenés etmonas Jonas
Kazimieras Sapiega po 1683 m. Zygio i Viena atga-
beno stebuklingg Marijos paveikslag. Mat tuometinis
Septynpilio (vok. Siebenbiirgen) kunigaikstis buvo pa-
lankus turkams ir savo valdomojoje srityje jvedé pro-
testantizma®. Aktyvi zmogaus veikla, siekiant perkel-
ti hierofanija i§ vienos vietos j kitg ir jtraukti j savaja
terpe, Siuokart yra pateisinama kaip nei$vengiama ir
batina praktika. Dany filosofo Sereno Kierkegaardo

terminija kalbant, tai galima buity pavadinti ,teleolo-

21 Citata i§: Tojana Racdianaité, ,Jausmy kelioné ir stebuklingyjy
atvaizdy kopijos, in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 35:
Pirmavaizdis ir kartoté, sudarytojai Marius Ir§énas ir Gabija
Surdokaité, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2004,
p- 44.

22 Juozas Vai$nora, op. cit., p. 243.

23 Ibid., p. 245.
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giniu etikos suspendavimu“*. Siuo atveju galime kal-
béti ne tik apie $ventybés importa, bet ir apie importo
$ventumgy — paties islaisvinimo vyksmo sakralizavima.
Vis délto toks atvaizdy ,,iSplésimas®, kad ir kaip buty
jteisinamas, i$lieka labai intensyvus ir vienas proble-
matiskiausiy, kadangi pagal savumo bei aktyvumo
laipsnius persikloja su profaniska Zzmogaus laikysena
(Schemoje bty trecias ketvirtis.).

Vai$noros pasitlyta kultiniy atvaizdy kilmeés ti-
pologija, rodos, ,sékmingai“ i$sidésté musy susida-
rytame teoriniame modelyje. Atsizvelgiant j skirtin-
ga aktyvumo-pasyvumo bei savumo-kitybés poliy
intensyvuma, misko legendos, dovanojimo, kartotés
bei islaisvinimo naratyvai buvo atitinkamai ,jvietin-
ti“ $ventybés patiréiy Zemélapyje. Taciau deréty prisi-
minti ir anksc¢iau suformuluota prielaidg, jog kiekvie-
noje $ventybés, pacioje stebuklo patirtyje yra vidiné
varza. Nepaisant to, ar tai baty sakraliausios misko
legendos, ar profaniskiausios i$laisvinimo istorijos. Ta
liudyty apie tolesnj kultiniy atvaizdy bivij pasakojan-
tys naratyvai. Pastebétina, kad stebuklingam objektui
»apsistojus vienoje vietoje ir tapus stebuklo lauko
centru, skirtingy konfesijy polemika neisnyksta. Net-
gi prieSingai, toji polemika padeda isryskinti katali-
kigkojo stebuklo savastj ir i$skirti jj i§ maginiy burty
ir kitatikiy skepticizmo. Pavyzdziui, Budslavo (Bados,
Buduslavlio) Dievo Motinos paveikslo stebukly knyga
byloja apie bajorés Onos Abramowiczownos netinka-
m3 elgesj sekmadienj. Sventg dieng bajorei grybau-

jant, pasirodé Sv¢. Mergelé Marija...

sédinti prie stalelio su dviem Zvakém, visame $viesu-
me ir grazume. O kuomet ta mergina labai i$sigando
ir émeé sléptis, i$girdo balsa: ,Kodél slepies, prieik!
Kodél $ventg dieng dirbat ir mano Sany tuo jZeidi-
néjat, kuris $esias dienas davé darbo, o septintg savo
garbei pasirinko, o jis ir tg paniekinat. O kad Zino-

tum, jog mano Sanus dél to pyksta,“ - to Zenklan

24 Seoren Kierkegaard, Baimé ir drebéjimas, i§ dany k. verté Jolita

Adomeéniené, Vilnius: Aidai, 2002, p. 48-61.



ranka ja palieté, po ko i§ karto ta kalba prarado. Tuo-
met jg i$ tos vietos tiesiai kazkokiu graziu ir maloniu
keliu, kaip pati $iandien pasakoja, pernesé tiesiai j
Krivi¢ius prie Vilniaus kelio. Kuomet grizo namo ir
nieko nekalbéjo, nustebo motina, jog nieko jai neat-
sako. Sukvieté gimines ir kitus kaimynus, nusprendé
pakviesti senes ir senius, mokancius uzkalbéti. Ta-
¢iau kai $ie émé savo paprocius atlikinéti, tokia jéga
émé tuos senius ir senes dauZzyti ir tampyti, kad vos
juos nuo jos i$gelbéjo. Kuomet tris dienas nieko ne-
sakydama vis ranka i ta puse, kur Buda buvo, rodé,
suprato tévai ir ja nekalbancia treciag dieng nuvedé j
Buda. Vos tik jéjo j bazny¢ia ir stojo priesais Sve. M.
Marijos paveiksla, suriko: ,,Stai ta Mergelé, kuri man
miske pasirodé ir savo ranka palieté bei ¢ia man atei-
ti priesais savo paveikslg nurodé® Visg istorija papa-

sakojusi i$éjo sveika ir kalbanti i§ bazny¢ios.”

Stebukly knygoje Aukso kariina*, bylojancioje apie

Juozapato Kuncevic¢iaus palaiky stebuklingg veikima,

yra gana daug poleminiy liudijimy. Vienas i$ jy i dis-

kursg jtraukia kalvinisty bendruomene:

25

26

O kai jau artéjo [Juozapato Kunceviciaus palaikai, -

V. K] link val¢iy prie Dauguvos kranto, pro $alj pra-

[Eleuter Zieleiewicz] Zwierzyniec na ziemi niebieski, to jest
puszcza Budzka laskami Boskiemi oplywaigca, ktérych ludzie
przy cudownym Obrazie Nas. Panny w koscielie O. Bernardy-
néw bedocym doznawaig, w druk podana 1650. 10 stebuklas. I§
lenky k. verté Mindaugas Paknys. Lietuvos valstybinio mokslo
ir studijy fondo remtas kompleksinis tyrimo darbas ,Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés dvasinés kulttiros $altiniai®. Projek-
to vykdytojas: VDA Dailétyros institutas, vadové Tojana Ra-
¢itinaité, 2001-2003 m.

Korona ztota nad glowg zraniong b. m. Iozaphata Kuncewicza
arcybiskupa potockiego Zakonu s. Bazylego... drogiemi kamierimi
cudow co przednieyszych y dobrodzieystw Boskich sadzona a
od iednego kaptana Zakonu Kaznodzieyskiego... z taciriskiego
iezyka polskim obiasniona y do druku podana. W Wilnie: w
Drukarni S. Troycy WW. OO. Bazylianow, 1673. [Kosinski
Stanistaw]. I$ lenky kalbos verté Jolita Liskevi¢iené. Lietuvos
valstybinio mokslo ir studijy fondo remtas kompleksinis
tyrimo darbas ,Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés dvasinés
kultaros $altiniai®. Projekto vykdytojas: VDA Dailétyros
institutas, vadové Tojana Racitinaité, 2001-2003 m.
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silenkeé kalvinistai, kurie prie$ tai buvo, ir tuo paciu
momentu kielikas ant karsto stovéjes, stipriais sitlais
i§ vienos ir i$ kitos pusés stipriai buvo pritvirtintas,
auk$tyn kojom vir§ karsto apsiverté, visy didziam
nustebimui. Siuo stebuklu Palaimintas Kankinys pa-
rodé, kad dideli griovéjai yra eretiniai tikéjimai, tarp
jy ir kalvinistai, buvo i§vyti ir nuversti, nesutepta

Viespaties auka.”

Albertas Vijukas-Kojelavic¢ius taip pat jamzino is-
torijg, susijusig su Sv¢. Loreto Mergelés atvaizdu, bu-

vusiu Sv. Jono bazny¢ioje:

Kai garsas apie atveita Loreto statulg didelémis is-
kilmémis buvo placiai pagarsintas Zzmonéms, vienas
vilnietis, Radninky priemies¢io gyventojas, savo
draugy kompanijoje drjso tauksti $tai kokius niekus:
»Jézuitai pasirtipino, kad $i statula baty padirbdinta
jy namuose, Vilniuje, o norédami mus apgauti ir is
zmoniy pasitycioti, $laksto $vestu vandeniu ir skel-
bia, neva atgabenta i§ Loreto, nors tai gryniausias
melas®. Vos $iuos zodZius iStares pajuto, jog jo burna
persikreipé; ir kai jau kokig savaite ar ilgiau ta negalia
laikési, stebintis apie tai suzinojusiems kaimynams,
atéjo i galva mintis, ar tik nebusianti tai Dievo siysta

bausmeé uz anasyk taip kvailai pasakytus ZodZius.?®

Visuose minétuose pavyzdziuose pasirodo nega-
tyvioji stebuklo lauko apraiska: zolininkus, noréjusius
iSgydyti merging, émé tampyti konvulsijos, prie §ven-
tojo palaiky prisiartinus kalvinistams apsiverté kieli-
kas, o nederamai apie stebuklingg atvaizda kalbéju-
siam vilnieciui ,burna persikreipé®. Tokie poleminiai
jvykiai atskleidZia labai svarby momentg. Zolininkai,
kurie gali biti vadinami Jstatymo nepazinusiais pago-
nimis, j stebukla Zvelgia kaip j jy prasymo, troskimo
patenkinima. I§ tiesy riba tarp burto ar nejtikétino

triuko ir krik$¢ioniskojo stebuklo yra gana trapi. Nuo

27 1bid., 12 stebuklas.
28 Albertas Vijiikas-Kojalavicius, op. cit., p. 67.



ankstyvyjy viduramziy teologams kriks¢ioniskojo
stebuklo isgryninimas buvo gana sudétinga uzduotis.
Tam buvo pasitelkti skirtingi stebuklo jvardijimai: pa-
gonigkieji buvo vadinami mira, kriksc¢ioniskieji - si-
gna®. Signum lotyny kalboje reiskia zenkls, zyme, o
mirum verciamas kaip ,,nuostabus, nejtikétinas, keis-
tas“. Galétume sakyti, mira redukuoja $ventybés patir-
ti vien tik j importo judesj, prasmés uzdarumg, o signa
vercia Zzmogy atsiverti kitybei ir jos neapibréztumui.
Kiek kitokia polemika vyksta su protestantizmo at-
stovais ir apskritai stebuklo skeptikais, kurie nepasitiki
ne tik mira, bet ir signa. Tokiu badu katalikiskojo stebu-
klo lauko veikimas tampa ne tik liudijimu saviesiems,

bet ir kreipimusi j kitatikius ar net postamiu atsiversti.

Kai pries§ keleta ménesiy viduryje baznycios buvo pa-
détas (pasarvotas) [Juozapatas Kuncevicius, - V. K.,
visiems matomas be jokiy pasikeitimy ir zaizdy, dél
ko katalikai dziaugeési ir stebéjosi, o atskiléliai, padare

klaidg savo, telkési j Dievo baznycios vienybe.*

Kataliko, pagonio ir protestanto (arba stebuklo
skeptiko) laikysenas buty galima interpretuoti ir kaip
skirtingus Zmogaus samonés judesius, kurie atspindi ne
tiek tam tikry konfesijy atstovy pozitrius, kiek religi-
nés sgmoneés specifiky apskritai ir joje atsiskleidziancig
milsy jau minéty jusliSkumo-intencionalumo persky-
ros dinamika bei intecionalumo pertrukio laipsnius.
»Pagoniskaja”“ laikyseng buty galima pavadinti natiira-
liu intencionalumu, kuriam badingas reik§miy uzdaru-
mas, nusavinimas ir gana Zemas kitybés pripazinimo
laipsnis. Tokj samonés veikmés apibtidinima baty ga-
lima rasti E. Levino tekstuose, kuriuose intencionalu-
mas kritikuojamas ir tapatinamas su reprezentacija.
Tokia samoneé, anot filosofo, ,implikuoja esatj, pastaty-

ma-priefais-save, t. y. pasauliSkumg, duotuma, i$statg

29 Benedicta Ward, Miracles and the Medieval Mind, Philadelphia:
University of Pennsylvania Press, 1989, p. 8.
30 Korona zlota..., 14 stebuklas.
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pagavai, paémimui, supratimui, pasisavinimui“*. Daug
intensyvesnis santykis su patirties neapibréztumu ap-
tinkamas ,,protestantiskoje“ arba skeptiko laikysenoje.
Ji gali buti apibudinta kaip negatyvusis intencionalu-
mas, kuomet religiné patirtis pasireiSkia per jos de-
maskavimg. Stebuklas ¢ia tapatinamas su apgaulinga
regimybe, kurig reikia sgmoningai paneigti. Vis délto
toks neigimo judesys tam tikra prasme patvirtina ir
pacia kitybe arba, pasak Levino, galimybe patirti ,,ana-
pus intencionalumo®. Galiausiai ,kataliko arba stebu-
klu tikinciojo samoné pasiZzymi intencionalumu, kurj
galétume pavadinti silpnuoju. Siuo atveju sgmoningu-
mas néra universalizuojamas ir yra paliekamas suvo-
kimo sarysis su jusliSkumu arba nesgmoninga plotme.
Nors pastaroji negali biti jprasminama, artikuliuoja-
ma, objektyvizuojama, taciau yra ne kg maziau svarbi.
Butent $ioji nei§sakomybé tampa $ventybés patirties
salyga. Cia biity galima prisiminti Schleiermacherio
akcentuotg Visatos kontempliavimg - laikyseng, kuri
niekada neaprépia visumos kaip objekto, taciau stebu-

klo déka per baigtinuma geba patirti begalybe.
ISVADOS

Savumo-kitybés ir aktyvumo-pasyvumo skirciy pulsa-
cija dar bty galima ilgai plétoti ir iSrysSkinti vis naujy
niuansy, tac¢iau $iame tyrime iskelti momentai leidzia
daryti keletg i$vady, prie kuriy dabar pereisime. Straips-
nio pradzioje buvo akcentuotas paradoksalus sgvoky
junginys ,,$ventybés importas®. I$kéléme klausimg, kaip
galima suderinti nenuspéjamg visiskos kitybés apraiska
ir aktyvy Zmogaus veikimg. Taip pat pastebéjome, kad
jau pacioje $ventybéje gltidi ambivalenti$kumas tarp to,
kas $venta, ir to, kas grésminga, neleistina. Galiausiai
padaréme prielaida, kad ir stebuklo fenomenas, kuris
gali bati traktuojamas kaip ribiné $ventybés patirtis,
taip pat neatsiejamas nuo jame esmiskai gladincios

jtampos. Sig dialektika aptikome keliais lygmenimis:

31 Emmanuelis Levinas, Apie Dievg, ateinantj j mgstymg, Vilnius:
Aidai, 2001, p. 338.



viena vertus, kolektyviniame-kultiriniame stebuklo
suvokime, kita vertus, individualioje stebuklo patirtyje.
Pirmojo lygmens analizei pasitarnavo susidarytas sven-
tybés patiréiy Zemélapis, leides jvairius LDK kultiniy
atvaizdy atsiradimg liudijanc¢ius pasakojimus tipologi-
zuoti ir ,jvietinti“ skirtingose savumo-kitybés bei pa-
syvumo-aktyvumo skalés dalyse: misko legendos, kur
pasyvumo ir kitybés laipsniai didziausi, i$ryskéjo kaip
sakraliausias pasakojimas, o paveiksly islaisvinimas,
iSryskinantis aktyvy nusavinimg, - profaniskiausias.
Dovanojimo ir kartotés atvejai uzima tarpine grandj.
Taciau nepaisant tokio suskirstymo, straipsnyje ak-
centuota ir parodyta, jog kiekvienu $ventybés importo
atveju vidiné jtampa yra nei$vengiama ir ilieka netgi
atvaizdui esant vienoje vietoje. Antrasis tyrimo lygmuo
leido ,$ventybés importa“ atskleisti kaip intenciona-
lumo pertriikiy skale religinéje samonéje. Skirtingy
konfesijy atstovy laikysenos i$ryskino dinamika nuo
stebuklo reik§més pasisavinimo arba ,,importo®, jo nei-
gimo ir galiausiai atsivérimui $ventybés patirties neapi-
bréztumui. Reikty pabrézti, jog visi $ie intencionalumo
pertrikio lygiai neturéty buti prie$prieSinami. Daug
svarbiau yra jzvelgti jy visumg ir dinamika, peréjima
nuo vienos samonés laikysenos prie kitos. Drjstume
teigti, jog kiekvienoje $ventybés patirtyje pereinami visi
lygmenys - tiek nusavinimo, tiek neigimo ir galiausiai

atsivérimo kitybei.
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SALTINIAI

[Kosinski Stanistaw] Korona ztota nad glowg zraniong b. m. Ioza-
phata Kuncewicza arcybiskupa potockiego Zakonu s. Bazylego...
drogiemi kamiefimi cudow co przednieyszych y dobrodzieystw
Boskich sadzona a od iednego kaptana Zakonu Kaznodzieyskie-
go... z taciriskiego igzyka polskim obiasniona y do druku podana.
W Wilnie: w Drukarni S. Troycy WW. OO. Bazylianow, 1673.

Vijikas-Kojalavic¢ius Albertas, Lietuvos istorijos jvairenybés, sudaré
Darius Kuolys, i§ lotyny k. verté Rasa Jurgelénaité, Vilnius:
Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2004.

[Zieleiewicz Eleuter] Zwierzyniec na ziemi niebieski, to jest puszcza
Budzka taskami Boskiemi optywaigca, ktorych ludzie przy
cudownym Obrazie Nas. Panny w koscielie O. Bernardynow
bedocym doznawaiqg, w druk podana 1650.
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THE IMPORT OF HOLINESS
AND THE ESTABLISHMENT
OF MIRACLE FIELD

Vaiva Klajumaité

KEYWORDS: holiness, religion, phenomenology, import,

miracle, taboo.
SUMMARY

The phenomenon of the import and local spread of
miraculous images in the Grand Duchy of Lithuania (GDL) is
discussed using the approach of phenomenology of religion
in this article. The main problem is how active and conscious
movement of import interact with the devotion to the wholly
other, the holiness. In the first part of the article it is noted
that this paradox is not exclusively related to the context of
the 17-18th centuries GDL. This is a much broader issue which
has already been discussed by various religion researchers in
different aspects. The particular chosen sources (legends of
the origin of miraculous images and books of miracles) was
a good material to specify the abstract categories and to find
new distinctions. It emerged that the import of holiness can
be explained in two ways. On one hand, the transferring of
the hierophany is not just travelling from one geographical
point to another but also movement in the sacrum-profanum
plane. Thus various tensions and taboos emerge which could
be explained using oppositions of self-other and active-
passive. The models which were discussed in the article

(the so-called “forest legends”, donation, reproduction,
liberation) tried to justify the active movement of import and
highlight the initiative of the Other. On the other hand, the
content of the miracle books, which tells us about the local
spread of the cult and the establishment of the miracle field,
showed that the paradox of the import of holiness lies in the
phenomenon of miracle itself. What is more, this paradox

is the condition of the surviving of the miracle field. There

is a permanent strain in the consciousness of the religious
person because of the strange experience of the wholly other,
the inexplicable and the wish to articulate somehow this
experience. The import of the holiness in this context is not
only the particular cultural phenomenon but also a symbolic

expression of the interrupted intentionality.
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