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Lietuviy tauta savo valstybe XX a. pradZioje émési kurti be Vilniaus ir Klaipédos krasty. Sio tikslo ji sieké sto-
kodama istorinés kultirinés miesto gyvenimo patirties, kuri buvo susijusi su politiniy, kultiiriniy ir ekonominiy
institucijy veikla. Urbanistiniu valstybés centru tapo Kaunas, taciau giliai buvo iSgyvenamas ir kitas, simbolinis
valstybingumo centras - lenky okupuotas Vilnius. Remiantis Lietuvos valstybingumo paradigma $iame straips-
nyje keliamas klausimas, kokia miesty bendruomeniy ir jy kultarinés atminties reikémé formuojant bendresnj
nacionalinj tapatuma? Straipsnyje ai$kinamasi, kaip tarpukario ir sovietinés urbanizacijos bangos, taip pat is-
torinés pervartos paveiké miesty bendruomenes, jy tapatumus ir kulttrine atmintj. Tekste taip pat svarstoma,
kokie yra esminiai naujos globalizacinio kapitalizmo skatinamos urbanizacijos bruozai, ir kaip tas vyksmas veikia

nacionalinj tapatuma ir kultiirine atmintj.

REIKSMINIAI ZODZIAT: istorinis urbanistinis paveldas, kultariné atmintis, miestas, miesto bendruomenés, na-

cionalinis tapatumas, urbanizacija.

NACIONALINES VALSTYBES KURIMASIS pitalizmo raidos tarpsnj, kurj lydéjo spartus naujy na-
WVELUOJANT*“ KAPITALIZMUI cionaliniy valstybiy ir tarpvalstybinio santykiy tinklo

karimasis — jame iki $iol ir gyvename. Moderniaja ka-
Nacionaliniy valstybiy susiformavimg ir jsitvirtinimg pitalistinio pasaulio sistemg tvirtinancia galia tapo na-
lémé pramoninio kapitalizmo raida. Tautinis valsty-  cionaliné jausena ir nacionalizmas, padéjes sutelkti ir
bingumas, nacionaliniy valstybiy steigtis, kultGriné jy  valstybinés kalbos pagrindu ,vienodinti“ vadinamaja
homogenizacija ir valstybiy tinklo i$plitimas pasirodé liaudj ir laidaves naujos politinés valdZios bei valstybi-
esas geriausias btidas i$naudoti darbo jégos pasidaliji-  niy institucijy legitimuma?. Valstybé imta suvokti kaip
mo teikiamas galimybes, valdyti darbo jéga ir visuo-  auksciausia tautos saviorganizacijos forma, laiduojanti
menes, taip pat pasaulines rinkas'. XIX a. per Europa  tautos virsma nacija, o esminiu valstybés vaidmeniu
nuvilnijusi ,tauty pavasario“ banga zZyméjo naujg ka-  imamas laikyti tautos gyvybingumo - nacionalinio

tapatumo ir valstybingumo jausenos - tvirtinimas,

1 Pladiau zr. Immanuel Wallerstein, World-Systems Analysis: An
Introduction, Durham: Duke University Press, 2005. 2 Ibid., p. 54.
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gyvenimo salygy gerinimas, visuomenés kultariniy ir
karybiniy galiy ugdymas. Atkreiptinas démesys, jog
ir globalizacijos aplinkoje subyréjus Taryby Sajungai
naujos valstybés karési arba senyjy valstybiy pagrin-
du - issilaisvinimas i§ sovietinés okupacijos, — arba
per kruvinas tautines Zudynes, etninius valymus tau-
tos tapo nacionaliniy valstybiy subjektais, kaip kad tai
vyko Balkany regione XX a. X de$imtm.

Susikairusiy ir besikurian¢iy nacionaliniy valstybiy
terpéje kapitalizmo ekonomikos raida jgavo nauja pa-
greitj, regima jvairiuose urbanistinés plétros ir sklai-
dos pavidaluose. Pastarieji rodé, kad kaip tik urbani-
zacija tampa esminiu kapitalizmo ekonomikos vari-
kliu. Modernybés laiky pramonés revoliucija miestus
paverté jos centrais, sutraukianciais daugybe kaimo
gyventojy ir verc¢ianciais juos darbininkais. Pramonés
centry iskilimas keité miesto bendruomenes, formavo
naujg miesto erdviy skaidymosi ir susisaistymo po-
badj, kurj nulémé kapitalistinés ekonomikos plétros
poreikiai.

Isigaléjo miesty planavimo praktika, planui tam-
pant teritorijos jvaldymo ir uzvaldymo priemone,
aigkiai jtvirtinancia nelygstamg valdzios galig. Mies-
tuose buvo sutelkta ne tik ekonominé pramoniné, bet
ir politiniy institucijy galia, taip pat ekonominiu ir
kultariniu poziariu karybingiausios bendruomenés.
Miestai virto kultiriniais ir politiniais nacionalinés
konsolidacijos, kartu nacionalinio tapatumo tvirtini-
mo centrais, nes juose steigési valstybinés, $vietimo ir
kultaros institucijos, veikusios valstybine kalba reis-
kiamos tautinés ideologijos pagrindu ir skleidusios ta
ideologija. Valstybiy karimuisi buvo svarbus politinés
ideologinés tauty apsisprendimo teisés jsivyravimas,
kuris savo ruoztu skatino tautiniu pagrindu susika-
rusiy valstybiy politikg kreipti nacionalinés jausenos
ugdymo ir nacionalinio tapatumo tvirtinimo linkme.

Visoms $alims budingas savas istorinis moderny-
bés laiky, kitaip tariant, kapitalizmo sistemos paska-
tintos urbanizacijos kelias. Visos valstybés isgyveno

didziulius demografinius, taip pat miesto ir kaimo
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gyventojy santykio poky¢ius. Miestai sutrauké dau-
gybe kaimo gyventojy, o kaimo ekonomika pamazu
virto tam tikru pramonés pavidalu. Kapitalizmo raida
veiké ir Lietuvos miestus, tadiau tas poveikis nebuvo
labai ryskus, palyginti su didziosiomis valstybémis:
carinés Rusijos imperijos sudétyje atsidtrusi Lietuva
buvo pats periferinis kapitalizmo sistemos regionas.
Pramoniné kapitalistiné revoliucija tarsi apéjo lietu-
viskuosius LDK pakrascius, taciau caro valdzia gana
ryskiai pakeité urbanistine ir su ja susijusig socialine

luomine krasto aplinkg. Zigmanto Kiaupos teigimu,

XIX a. viduryje vietoj bene 90 miesty, ilgiau ar trumpiau
turéjusiy savivalda LDK lietuviskosiose Zemése, liko
apie 30 miesto statusg turinéiy gyvenvieciy: gubernijy
centrai — Vilnius, Kaunas (paribyje — Gardinas, Suval-
kai), apskri¢iy centrai - A$mena, Kalvarija, Lyda, Ma-
rijampolé, Panevézys, Raseiniai, Seinai, Sakiai, Siauliai,
Svencionys, Telsiai, Trakai, Ukmergé, Vilkavigkis, Zara-

sai; keliolika vadinamuyjy neetatiniy miesty®.

Svarbus tos politikos ypatumas tas, kad ,,miesteliy gy-
ventojy visuma liko uz miestie¢iy luomo riby™, o kaip
tik LDK miestuose gyveno laisvieji Zmonés, ir buvo
plétojama vietos savivalda. Taciau caro valdzia jtvirti-
no reguliaryjj miesty ir miesteliy planavima ir émeési
juos pertvarkyti, kurdama naujy miesto kvartaly pla-
nus, jie ir imti jgyvendinti. Vilniui pasiseké — senasis
miestas buvo paliktas nepaliestas, o prie jo suprojek-
tuoti nauji urbanistiniai dariniai, kuriy Zymiausias yra
dabartinis Gedimino prospektas®. Keitési ir kiti Lietu-
vos miestai, amziy sandiroje jgaudami tam tikrg ben-
dresne urbanisting imperijos ir jos valdzios ,,israiska®

Svarstant Lietuvos miesto bendruomeniy raidg ir

jy reik$me tautiniam pakilimui ir Atgimimui, dera tu-

3 Zigmantas Kiaupa, Lietuvos miestai, Vilnius: Sviesa, 2007, p. 33.
4 Ibid, p. 34.
5 Placiau apie caro valdzios miesty planavimo politika, jos ypa-

tumus, Vilniaus plétros plang zr. Ingrida Tamosiiiniené, Sv.
Jurgio prospektas: nuo vizijos iki tikrovés. I knyga: 18171875,
Vilnius: Lietuvos nacionalinis muziejus ir Lietuvos dailés aka-
demija, 2012.



réti omenyje Zymaus urbanisto ir miesty istorijos tyri-
nétojo Kazimiero Seselgio padaryta i$vada: ,Lietuvoje
nesusiklosté tvirtas ir vieningas miestie¢iy luomas“. Si-
tai taip pat buvo svarbus pramoninio kapitalizmo ,véla-
vimo*“ veiksnys. Sunkiosios pramonés fabrikai Vilniuje
ir Kaune imti statyti XIX a. VII-VIII de$imtm., o tos
pramonés darbininky ypa¢ padaugéjo per paskutinj to
amziaus penkmetj — beveik iki 13 takst. darbininky’,
kuriy absoliuti dauguma buvo lenkai ir Zydai®. Nors
kapitalizmo raida $iuose pakras¢iuose vyko lé¢iau, ir
pramoninés urbanizacijos banga vélavo, tac¢iau XIX a.,
ypac I puséje, didziuosiuose miestuose gyventojy spar-
¢iai daugéjo. Vilniuje, 1860 m. duomenimis, gyveno
60 tiukst., o 1900 m. jau 162,5 takst.; Kaune 1857 m. —
23 titkst., 0 1897 m. - jau 71 titkst.; Siauliuose 1833 m. -
apie 1800, o 1897 m. - jau 16 tukst. Ty mety duome-
nimis, palyginti su 1833 m., Panevézyje gyventojy pa-
daugéjo apie 4 kartus - iki 15 takst.’.

XIX a. VII de$imtm. pradzioje nutiestas gelezin-
kelis Sankt Peterburgas-Vilnius-Varsuva ir Vilnius-
Kaunas-Prisijos siena paskatino kai kuriy miesteliy
plétra’®. Vis délto Lietuvoje, Zengiant j nauja Simtme-
t}, miestuose gyveno tik apie 15 % Zzmoniy, tad joje
vyravo agrarinis krastovaizdis ir kaimo bei miesteliy
bendruomenés. Ryskesne urbanizacija Lietuva isgyve-
no jau nepriklausomos valstybés kirimo ir lietuvybés
politinio jtvirtinimo salygomis, Kaunui tapus politi-
nés, ekonominés ir kultarinés galios centru.

Kaip minéta, Lietuvos valstybé karési be dviejy
didziyjy kultariniy, ekonominiy ir bendruomeniniy

centry - be Vilniaus ir Klaipédos miesty bei krasty.

6 Kazys Seselgis, Lietuvos urbanistikos istorijos bruoZai: nuo se-
niausiy laiky iki 1918 m., Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy lei-
dykla, 1996, p. 53.

7  Vytautas Merkys, Passumue npomvicnenHocmu u gopmuposa-
Hue nponemapuama JIumevs 6 XX 6., Vilnius: Mintis, 1969,
p. 193.

8 Ibid., p. 425.

9 Ibid., p. 296.

10 Apie gelezinkelio tiesimg, ekonominius jo aspektus, inzinerinj

projektavima su darby vaizdais Zr. Dainius Junevicius, Antalis
Rohrbachas: 1861 m. fotografijos, Vilnius: Versus aureus, 2013.
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Nors Klaipédos krastas prie Lietuvos buvo prijung-
tas 1923 m., taciau iki vokieciy aneksijos lietuvybé
jame taip ir nejsitvirtino. ISsamiai Klaipédos kraste
provokiskosios ir lietuviskosios tapatybés jtvirtinimo
ideologijas ir jy prieSpriesa iSnagrinéjes Vasilijus Saf-
ronovas parodé sudétingas aplinkybes, kuriomis buvo
stengiamasi skleisti lietuvybés ideologija, taip pat at-
skleidé provokiskosios orientacijos, véliau - ir vokis-
kojo nacionalsocializmo idéjy poveikj ir apimtj'’. Jo
tyrimai leidzia daryti iSvadg, kad Klaipédos krastas ir
pats miestas, nors ir tapes svarbiu valstybés ekonomi-
kos augimo veiksniu, mazai prisidéjo prie valstybinio
lietuvybés karimo ir stiprinimo.

O Kaune susitelkusios pagrindinés kultarinés pa-
jégos émési steigti ir kurti nacionaling valstybe, taip
pat skleisti lietuvybés ideologija ir ja jtvirtinti politis-
kai. Panasiai kaip viduramziy ir kapitalistinés moder-
nizacijos miestai, Kaunas tapo lietuviy tautos ,istori-
nés erdvés centru” (Henri Lefebvre), taciau buvo giliai
iSgyvenamas kitas, susventintas simbolinis Lietuvos
istorinio valstybingumo centras — Vilnius, tarpukariu

okupuotas lenky'?. Valstybés karimas suvoktas kaip

11 Vasilijus Safronovas, Praeitis kaip konflikto Saltinis: tapatybés
ideologijy konkurencija XX amZiaus Klaipédoje, Vilnius: LII lei-
dykla, 2011.

12 Pastaruoju metu tarpukario Vilnius vis labiau domina muasy

istorikus, kultarologus ir literatirologus. Vilniaus tyrinéjimy

laukas ir esminiai probleminiai akira¢iai nuzyméti straipsniy
rinkiniuose Naujasis Vilniaus perskaitymas: didieji Lietuvos is-
toriniai pasakojimai ir daugiakultiiris miesto paveldas: straips-
niy rinkinys, sudaré: Alfredas Bumblauskas, Saranas Liekis,

Grigorijus PotaSenko, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,

2009; Atminties daugiasluoksniskumas: miestas, valstybé, regio-

nas: straipsniy rinkinys, sudaré Alvydas Nikzentaitis, Vilnius:

LII leidykla, 2013. Tac¢iau dar menkai tyrinétos kulttrineés, ide-

ologinés ir religinés tautiniy bendruomeniy nuostatos, pries-

taringa kultarinés jy raiska ir sgveikos bendroje kultarinéje
miesto erdvéje, kultarinés atminties raidos ypatumai ir jos

LHtrikiy“ pobadis. Siuo atzvilgiu pazymétinos pastaryjy mety

studijos: Irena Sutiniené, ,Komunikaciné atmintis Lietuvos

didziuosiuose miestuose®, in: Atminties daugiasluoksniskumas:
miestas, valstybé, regionas, p. 383-486; Mindaugas Kvietkaus-
kas, ,Tarpukario Vilniaus heterotopija: pazintiniai ir politiniai
tekstai®, in: Vilniaus kultiirinis gyvenimas: tauty polilogas 1900~
1945, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 2012,
p. 190-224.



jos statymas, todél buvo svarbas ne tik politikai bei
kultarininkai, bet ir architektai.

Projektuojamuose statiniuose architektai ir inzi-
nieriai vienaip ar kitaip jkanijo savo jsivaizduojamos
naujos Lietuvos, taip pat lietuvybés bruozus. Architek-
tiros istorikai pazymi, kad iki 1930 m. statybos vyko
tarsi i§ inercijos ir tenkindamos batinus valstybés
poreikius®, o jau véliau imta kurti savita, tautiSkumo
ideologija grindziama architektira, aiskiai suvokiant
esminj lietuvybés tvirtinimo ir sklaidos imperatyva.
Vienai tautinés architektiiros kiirimo kryp¢iai bidin-
ga stilistiniai liaudi$kos architektaros ,,ornamentai® ir
formos, o kitai — savitas moderniosios europinés ra-
cionalizmo ir funkcionalizmo architektaros idéjy tai-
kymas. Pastarosios krypties $alininkai suprojektavo ir
pastaté ne tik i$skirtinius pastatus Kaune, bet ir daug
jvairios visuomeninés paskirties pastaty kituose mies-
tuose ir miesteliuose.

Jonas Minkevicius pazymi, kad ,,8i funkciniu tiks-
lingumu ir estetiniu saikingumu pasizyminti kryptis
gana drasiai ir radikaliai jsiverzé j senyjy miesty kon-
teksta, nevengdama ryskiy konfliktuojanciy kontras-
ty“'. Tie statiniai keité miesty ir miesteliy ,veida®, o
sykiu isskleidé naujus regimus lietuvybés bruozus,
jsitvirtinusius kultirinéje bendruomeniy atmintyje.
Buvo kuriama nauja urbanistiné Lietuvos erdvé, kuri
yra regima ,,socialiné morfologija“ ji gyvenamajai pa-
tirciai yra tarsi organizmui forma ir glaudziai susijusi
su forma ir struktara'. Toje erdvéje ryski ir politinés
galios struktiira, taCiau jg jziGréti néra paprasta dél tos
struktiiros gebéjimo nuslépti socialinius santykius,
palaikancius galios santykius statiniy aplinka verc¢iant

funkcijas Zyminciais zenklais.

13 Eugenijus Guzas, , Apie tautine savimone ir lietuviska tarpuka-
rio architektarg’, in: Archiforma, 2012, 1-2 (50), p. 66-74.

14 Jonas Minkevidius, ,Tautinio identiteto esamybés ir iSraiskos

problema naujojoje Lietuvos architektarinéje karyboje®, in:

Ibid., p. 59.

Henry Lefebvre, The Production of Space, tr. by Donald Ni-

cholson-Smith, Oxford (UK), Malden (USA): Blackwell, 1999,

p- 94.
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Lietuvos tarpukario architekttros, sykiu ir urba-
nistikos raida rodo, kokia visuomeninés sgmonés for-
mavimo pozitriu buvo veiksminga lietuvybés tvirti-
nimo politika, kurios pagrindines gaires suformulavo
ir nuosekliai sieké jgyvendinti prezidentas Antanas
Smetona: ,Vieningas tautiskos linkmeés turi buti aukleé-
jimas mokykloje, visose valstybés ir visuomeneés jstai-
gose, visame kultariniy organizacijy tinklo bendravi-
me“'®. Atkreiptinas démesys, kad tose politikos gairése
pradedama nuo mokyklos, kuri ir suvokiama kaip
pagrindinis nacionalinio tapatumo tvirtinimo veiks-
nys. Tadiau pats A. Smetona, kaip niekas kitas, puikiai
suvoké, koks yra sunkus lietuvybés darbas ir dél kokiy
priezasciy. Jam tarsi savaime buvo aisku: esame daug
nustoje ,,lietuviskos kilmés pajégy®, todél ,kas kituose
krastuose savaime suprantama, tai Lietuvoje, deja, dar
abejojama®, o abejojama ne tik dél menko kultirinio
bei politinio akiracio, bet ir dél to, ,,kad dar toli grazu
ne visy lietuviy sgmoné tautiska“’.

Visuomeniné sagmoné niekaip negaléjo bati tautis-
ka jau vien dél to, kad lietuvybé tvirtéjo kaimo ben-
druomenés pagrindu, o miestuose ir miesteliuose gy-
veno beveik dauguma kitatauciy ir kitakalbiy. ISkeltas
tautinés valstybés ir lietuvybés stiprinimo tikslas ne-
stelbé mazumy, juolab neteigé butinumo asimiliuoti
ar asimiliuotis. Jis savaip buvo grindziamas mazumy
teisiy puoseléjimu, jy kulttirinio tapatumo ugdymu ir
bendra politine teisingumo siekio nuostata. A. Smeto-
na pasiepdamas atmeta visokias rasistines, didZiavals-
tybines, imperialistines idéjas, teisinancias vieny tauty
vie§patavimg ir nuzeminancias kitas tautas bei zmo-
nes. Jis ypa¢ paryskina, kad Lietuvoje ,tautinés mazu-
mos ne svetimsaliai, o savi piliediai, ne svetimtauciai, o
kitatauciai“'®. (Kursyvas - A. S.)

Labai aiski, samoninga, toliaregiska ir politiskai

visiskai $iuolaikiska mintis, sykiu ir pastangos tar-

16 Antanas Smetona, Pasakyta parasyta, Kaunas: Spindulys, 1935,
p. 329.

17 Ibid.

18 Ibid., p. 342.



si natiiralia daugeliui Zmoniy tapatinimosi savas ir
svetimas skirtj, kuri jtaigoja tam tikrg susiprie$inima
su svetimais, keisti kitokia skirtimi: visi mes savi, ta-
¢iau kitokie. Stiprinant lietuvybe, sykiu puoseléjami ir
santykiai su kitais, kuriems Lietuva taip pat yra sava
arba gimtiné. Tie kiti yra savo gimtosiomis kalbomis
kalbanc¢ios ir savo kultarinj tapatuma puoseléjancios
tautinés bendruomenés. Tokia politiné nuostata buvo
regima miestuose, kur kartu gyveno ir sugyveno ke-

lios tautinés bendruomenés.
MIESTU LIETUVIAI IR LIETUVYBE

Narpliodami nacionalinio tapatumo, lietuvybés susi-
klostymo ypatumus, turime bent jsivaizduoti tapatu-
mo subjektus - tautg ir visuomene. Baty per didelis
uzdavinys isskleisti to subjekto raidos trajektorija ir
jos ypatumus didZiojo Atgimimo ir nepriklausomos
valstybés karimo laikais, iSsiaiskinti sovietinto lietu-
vio bruozus ir sukurti dabartinj, kol kas gerai nesuvo-
kiamy globalizacijos ir europinés integracijos vyksmy
veikiamos visuomeneés, sykiu ir miesty bendruomeniy
paveiksla. Juolab kad Lietuvos urbanizacijos ypatu-
mai nacionalinio tapatumo tvirtinimo, taip pat mies-
to bendruomeniy gyvavimo ir sgveikos pozitriu dar
kol kas menkai gvildenti, tad apsiribosime bendresnio
pobudzio jzvalgomis, stengdamiesi paryskinti miesto
bendruomeniy svarbg, tvirtinant ir skleidziant naci-
onalinj tapatuma, kaip sékmingai jgyvendinta politi-
nj-kultarinj ,sumanyma*

Visoms valstybéms budingas savas nacionalinio
tapatumo karimo ir tvirtinimo budas, kai gausu konf-
liktiniy santykiy su kitomis tautomis ir tautinémis ma-
Zumonmis. Savitas ir istorinis miesty vaidmuo kuriantis
nacionalinéms valstybéms ir jsitvirtinant tarptautinéje
arenoje. Miestuose, ypatingose vietose, kuriamos po-
litinés ir kultarinés institucijos, tad jie yra politinés ir
kultarinés galios vietos. Apibendrintai galima tvirtinti,
kad miestai — kultarinés karybos ir jos rezultaty sklai-

dos, kitaip tariant, civilizaciniy gérybiy ,fabrikai®
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Kultariné ,gamyba“ yra esmiskai susijusi su socia-
liniy santykiy karyba, todél kaip tik miestai skleidzia
visokias socialines ,naujoves®. Kaimas labiau i$laiko
liaudies kultarg, pasauléjauta, Simtmeciy tradicijas ir
vietine kolektyvine atmintj, ta¢iau istoriné ir kultariné
atmintis, jos puoseléjimas ir tvirtinimas - jau miesto
ir jame jkuriamy institucijy reikalas. Tos institucijos
vykdo kultdarinés kirybos, nacionalinio tapatumo
tvirtinimo, istorinio ir kultarinio paveldo saugojimo
ir naudojimo, taip pat santykiy su vidiniais ir i$ori-
niais kitais politika.

Tokios politikos kirimas ir vykdymas susijes su
miesto bendruomeniy savivoka, kiirybine galia, ypa¢
su jy istorinés ir kultarinés atminties ,kokybe®, va-
dinasi, konkretus nacionalinio tapatumo turinys,
karybiné jo galia ir sklaida priklauso nuo istoriskai
susiklostan¢ios miesto ir kaimo bendruomeniy savei-
kos, kurios pobudj nulemia istoriné raida ir politinés
aplinkybés. Kitas svarbus dalykas - tautiné miesto
bendruomeniy sudétis, tarptautiniai jy rysiai.

Lietuviy tauta, jgyvendindama valstybingumo sie-
ki, nacija virto i§ kaimo bendruomeniy, o lietuviy ta-
patumas, lietuvybé buvo jsitvirtinta per trumpg laika
valstybés sostine tapusiame Kaune, kuris, palyginti su
Vilniumi, buvo provincija. Tai viena i§ priezasciy, ko-
dél nacionaliniame Lietuvos miesty tapatume iki $iol
vyrauja kaimo kultiiros ir mentaliteto bruozai, kodél
stokojama istoriniy miesto bendruomeniy, kuriy ko-
lektyviné kultariné atmintis siekty bent $imtmetj.

Vadinamosiose etnografinése Lietuvos Zemése gy-
venta jvairiy tauty. Pats lietuvio supratimas buvo gana
problemiskas dél lenkiskojo ir gudiskojo (ar litvinis-

kojo) démens®. Vytautas Merkys veikale Tautiniai

19 Placiau apie lietuviy kilmés lenkus, LDK lietuvybés tradicija
naujaisiais laikais, lenkakalbés lietuvybés samprata Zr. Vytautas
Merkys, Tautiniai santykiai Vilniaus vyskupijoje 1798-1918 m.,
Vilnius: Versus aureus, 2006; Darius Kuolys, Res Lituana: ku-
nigaikstystés bendrija. Respublikos steigimas (1 knyga), Vilnius:
Lietuvos literattiros ir tautosakos institutas, 2009; Krzysztof Bu-
chowski, Litvomanai ir polonizuotojai. Mitai, abipusés nuostatos
ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose pirmoje XX amZiaus
puséje, iS lenky k. verté Irena Aleksaité, Vilnius: Baltos lankos,



santykiai Vilniaus vyskupijoje 1798-1918 m. i$samiai
gvildeno XIX a. tautinés priklausomybés supratimo
ypatumus, taip pat mokslinio poziario susiklostyma
ir raidg, jos priklausomybe nuo vyraujanciy politi-
niy bei kultariniy galiy, to pozitrio raiskg surasymy
statistikoje, kuri padeda suvokti sudétingg Vilniaus
krasto tautiniy santykiy pyne, taip pat asimiliacinius
vyksmus, susiejusius lenkus, lietuvius ir baltarusius.
Virginijus Savukynas nagrinéjo sudétingg etniniy lie-
tuviy bendruomeniy skaidymasi ir tapatinimasi pagal
tikéjima®. Lietuvybés tyrinétojai dar néra atkreipe
deramo démesio j miesto bendruomeniy raidg ir jos
poveikj lietuvybés sklaidai ir tvirtinimui. Daug pa-
sako apibendrinamasis miesty ir jy gyventojy sudétj
tyrusio Z. Kiaupos teiginys: ,Lietuvos miesty gyven-
tojai visada buvo daugiakalbiai. XIX a. pradzioje juose
vyravo lenkiskai, Zydiskai kalbantys. XX a. pradZioje
jau aiskiai pastebimi ir lietuviskai kalbantys miesty
gyventojai, maZesniuose miestuose jy gal jau buvo
dauguma“, tad lietuviy tauta niekaip negaléjo buti
visaverté su spauda ir kultaros renginiy sklaida susiju-
siy civilizaciniy gérybiy vartotoja. Todél ypac stebina
nepaprastai greitas tautinis sgmonéjimas ir jsigyveni-
mas j naujg, valstybe kuriancios nacijos bavij.
Nacionalinio tapatumo kirimo ir tvirtinimo aplin-
kybes, deramas suvokti kaip didziulius baties i§$tkius,
su kuriais buvo sékmingai susitvarkyta, atskleidzia
kai kurie 1923 m. sura§ymo duomenys*: valstybéje -
2028 971 asmuo. Miestuose gyveno 14,9 % gyventojy.
Pazymétina esminé suraSymo pagal tautybes nuostata:

»paciy gyventojy tautinis apsisprendimas — kuo kie-

2012; apie ideologines ir kultarines lietuvybés susiklostymo bei
plitimo aplinkybes XIX a. zr. Paulius Subadius, Lietuviy tapa-
tybés kalveé: tautinio iSsivadavimo kultira, Vilnius: Aidai, 1999.
Virginijus Savukynas, Istorija ir mitologijos: tapatybés raiskos
XVII-XIX amZiaus Lietuvoje, Vilnius: Vie$osios politikos stra-

20

tegijy centras, 2012.
21
22

Zigmantas Kiaupa, op. cit., p. 38.

Lietuvos gyventojai / Population de la Lithuanie. Pirmojo 1923 m.
rugséjo 17 d. visuotinio gyventojy suraS§ymo duomenys, Kau-
nas: Finansy Ministerija, Centrinis statistikos biuras, 1926.
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kvienas save laiko“®. Tautiné sudétis buvo tarsi palan-
ki lietuvybei tvirtinti: lietuviy dauguma (83,88 %) ry$-
kiai stelbé tautines mazumas - zydus (7,58 %), lenkus
(3,23 %), rusus (2,49 %), vokiecius (1,44 %), latvius
(0,73 %), taciau kitokia tautiné miestie¢iy sudétis.

Miestuose lietuviy gyveno tik 57,1, o zydy - 32,2 %.
Miesteliuose tas pasiskirstymas buvo jau kiek pa-
lankesnis lietuviams — 66,4 ir 28,7 %. Vis délto kai
kuriuose apskric¢iy centruose labai aiskiai matyti i§si-
skaidymas i dvi ar daugiau bendruomeniy, vadinasi,
akivaizdu, kad miesty ir miesteliy bendruomenés
buvo bent dvitautés, turincios savus tikéjimus, tradici-
jas ir kultairines kiirybos nuostatas bei tikslus. Supran-
tama, ir ekonominius rysius.

Galima sakyti, miestuose vyravo skirtingy ben-
druomeniniy gyvenimo buady dermé, kuriai buvo
biudinga savita urbanistiné vizualiné raiska. Kadangi
zydai jau LDK laikais buvo priskiriami miestiec¢iy luo-
muli, tai jy kolektyviné atmintis sieké senesnius laikus,
ir miestisko gyvenimo gebéjimai buvo islavinti gero-
kai labiau nei lietuviy bendruomenés.

Jdomiis Kauno tautinés sudéties duomenys: i$ 92,5
takst. gyventojy lietuviy bendruomene sudaré 54,5
takst., zydy - 25 takst., pastebimos ir lenky (4 takst.),
vokieciy (3,2 takst.), rusy (2,9 takst.) bendruomenés.
Zydy bendruomenés vyravo Senajame mieste ir Vili-
jampoléje. Panevézyje gyveno 19 tikst.: lietuviy kiek
daugiau nei 10 tikst., o zydy - apie 7 tikst. Siauliai
buvo santykinai lietuviskiausias miestas: i§ 21 takst.
lietuviy apie 15 takst., Zydy - beveik 5,5 tikst. Taigi
urbanistinéje miesty raikoje deréjo regimi jvairiy
bendruomeniy gyvensenos, tikéjimy, kalendoriniy ri-
tualy pavidalai, rode skirtingumy topografija.

Nacionaliniam tapatumui, taip pat valstybés ka-
rimo uzdavinius atitinkanciai bendresnei kultiirinei
atminciai kurti, tvirtinti ir skleisti yra svarbi bendra
valstybiné komunikaciné erdvé, kurioje bendruome-

nes saisto bendri Zinijos - spaudos ir jos pristatymo,

23 Ibid., p. XXXIV.



leidybos, radijo, pasto ir telegrafo, galiausiai keliy tin-
klo - perdavimo kanalai. Kita batina sglyga — visuo-
menés ir jg sudaranciy bendruomeniy gebéjimas tas
zinias greitai priimti ir suvokti, kitaip tariant, kalbinis
ir kultarinis rastingumas. Mokykly tinklo plétra buvo
pirmaeilis valstybinés politikos uzdavinys, kuriam
negailéta jégy. Jy tinklas neabejotinai gerino bendra
komunikacine erdve, juolab reikéjo susitvarkyti su
nemenku rastingumo stokos i§$ukiu: pagal surasymo
duomenis, i$§ vyresniy nei 10 m. lietuviy buvo 32 %
»analfabety“®. Tad Lietuvai buvo svarbu jtvirtinti vi-
suotinj rastinguma - daugelyje Europos $aliy $itai jau

nebebuvo aktualu.

SOVIETINE URBANIZACIJA:
MIESTATI IR MIESTIECIAI

Sovietiné okupacija nutrauké natiraly Lietuvos mo-
dernizavima, kurj lydéjo spartéjanti pramonés plétra
ir su ja susijusi urbanizacija. I$gyvenus karo baisu-
mus, ilgam patekta sugrjzusios sovietinés okupacijos
nelaisvén. Krastas buvo kei¢iamas jau laikantis griezty
sovietinés ideologijos nuostaty ir Maskvoje kuriamy
pramoneés plétros plany. Pokarj Lietuva pasitiko i$tus-
téjusiais Vilniumi ir Klaipéda; $ie miestai pirmiausia
ir sutrauké daug kaimo gyventojy. Batina paryskinti
esminj dalyka - miestieciais tape kaimieciai, taip pat
atvyke siekti aukstojo mokslo kaimo vaikai stokojo
miesto gyvenimo jgudziy, taip pat jgudzius palaikan-
¢ios kultairinés atminties.

Beje, dauguma zymiausiy pirmosios pokario kar-
tos lietuviy architekty ir urbanisty — kaimo ir mies-
teliy jaunimas®. Jiems teko mokytis miesto, bandyti
suvokti vizualine jo rai$ka ir joje gladintj daugiakalbj
pavelda, kuris didzia dalimi taip ir liko neprakalbin-
tas ir nejsisgmonintas. Tam jsisgmoninimui trukdé ne

tik kultarinio akiracio stoka, bet ir griezta ideologiné

24 Ibid, p. L.
25 Algimantas Maciulis, Vytautas Edmundas Cekanauskas, Vil-
nius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2011, p. 19-20.
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sovietiné nuostata trinti i§ dabarties visas burZuazine,
taip pat ankstesne santvarkg primenancias liekanas,
kurios buvo suvokiamos kaip kliuviniai aukléti nauja
tarybinj Zmogy, kuriam ,,pasaulio istorija“ paskelbia-
ma kreiserio ,,Aurora“ $tuviais.

Vélesné planiné urbanizacija, ypa¢ vykusi VII de-
$imtm., Lietuva ryskiai pakeité — nuo Zemés pavirsiaus
buvo nusluota daugybé vienkiemiy ir kaimeliy kartu
su geografiniais pavadinimais ir juose jsiSaknijusia
gimta kultirine atmintimi. Sovietiné urbanizacija
buvo vykdoma samoningai silpninant vietiniy gyven-
toju sasajas su gimtine, naikinant istorinj ir kultari-
nj pavelda, kuriame gausu sakralinés, taip pat tautos
kilmés pasakojima palaikancios simbolikos, tvirtinan-
¢ios lietuvybés savimonés ,,sandarg®. Per trumpg laikg
pasikeité ir $alies, ir didZiyjy jos miesty gyventojy su-
détis. Zemés iikis tapo pramoniniu, valstieciai didzia
dalimi - darbininkais, persikélusiais j vadinamasias
miesto tipo gyvenvietes. 1939 m. Lietuvos miestuose
gyveno 23 % Zmoniy, o 1970 m. - jau pusé visy gyven-
tojy. Véliau §i tendencija tik stipréjo.

Vilnius ir Klaipéda miestieciais verté buvusius kai-
miecius, taciau didZiyjy miesty bendruomenés karési
jau remdamosi kitokia tautine skirtimi - lietuviais ir
rusis$kai kalbanciais atvykeéliais. Vilnius neteko lenky
ir zydy, Kaunas - Zydy, Klaipéda - vietiniy vokieciy
ir lietuvininky. I8liko tik buvusias bendruomenes ir jy
gyvenimo budus primenantys statiniai, bet jie greitai
buvo perdaryti, perdazyti, pertvarkyti, kad visiskai i§-
nykty ,,.buvusiyjy” Zenklai. Rusy atvykéliy buvo ypa¢
gausu Klaipédoje: jsikaré daug kariniy daliniy, spar-
¢iai augo jary laivynas, statyti daugeliui dideliy jmo-
niy reikéjo daug darbo jégos.

Nors sovietiné ideologija déjo pastangas sukur-
ti naujg tarybinj Zmogy ,internacionalistg’, tatiau
kaimo miestieciais tapusiy kaimo Zmoniy sagmonéje
lietuvybé buvo suleidusi gilias $aknis - valdzZiai taip
ir nepavyko paskatinti nutautimo. Esminiu lietuvio
tapatumo, sykiu tapatinimosi veiksniu pripazjstama

kalba. Lietuviams pasiseké ne tik i§saugoti gimtaja



kalba, bet ir atsilaikyti — beje, vieninteliams visoje Ta-
ryby Sajungoje - prie§ bandymus surusinti aukstasias
mokyklas. Sitai labai padéjo puoseléti lietuvybe, ja
tvirtinti ir skleisti kultrinés kirybos pavidalais. Ne-
paisant pramonés plétros, Lietuva isliko bene tautis-
kiausia vienalyté ,,sgjunginé respublika®

Miesty savitumas buvo palaikomas islikusiy ir vis
labiau nugyvenamy senamiesciy bei senyjy kvartaly.
Vykstant sparciai urbanizacijai, daugybé zmoniy per-
sikélé j naujus gyvenamuosius kvartalus, kurie jtvirti-
no tam tikrg sovietinio gyvenimo vienove ir gyvenimo
bado, ir architektarinés ,i$vaizdos® poziariu, tadiau
naujyjy gyvenamuyjy kvartaly statymas, kitaip tariant,
sovietiné ,urbanistiné drieka“, nebuvo vien sovietinés
valdZios iSmoné: sovietiné urbanizacija taiké urbanis-
tinius ir architektarinius moderniyjy laiky principus,
tik remdamasi planine ekonomika.

Sovietiniy urbanisty mentalitete vyravo mokslinio
racionalumo, naujumo, gyvenimisky poreikiy derini-
mo nuostatos, kurias palaiké esminis ideologinis nau-
jo zmogaus kirimo tikslas. Miesto planuotojy veiklai
buvo teikiama didZiulé reik§mé - jie laikyti pagrindi-
niais sovietinés tikrovés ir gyvenimo budo karéjais.
Urbanistai buvo jprate ,,operuoti® didziulés apimties
statybiniais, darbo jégos perkélimo ir i§déstymo pro-
jektais bei vizijomis. Naujy miesty, jy kvartaly ir ki-
tokiy statiniy projektavimas buvo siejamas su pramo-
niniais tikslais, socialinés ir kultairinés infrastruktaros
dalykais, kitaip tariant, uZstatomai teritorijai budingu
ekonominiu ir sociokultariniu turiniu.

Kaip i8kilus lietuviskojo miesty planavimo ir ur-
banistinés plétros projekto pavyzdys minétina 1964-
1967 m. sudaryta ir imta vykdyti ,Lietuvos gamybiniy
jégy i8déstymo* ir urbanistinés plétros schema, pagal
kurig sukurtas tankus miesto tipo gyvenvieliy, jas
jungianciy keliy ir gamybiniy pajégumy tinklas. Urba-
nistai labai aigkiai skyré miesty teritorijas nuo kitokio
pobudzio teritorijy. I$ Sios schemos ir $iandien bty
pravartu pasimokyti naujiesiems vadinamiesiems de-

veloperiams, nes ja remiancios principinés nuostatos
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budingos ir $iuo metu daugelyje Vakary saliy jgyven-
dinamiems urbanistiniy aglomeracijy plétros, miesty
reindustrializavimo sumanymams.

Miesty planuotojams buvo jprasta mastyti ne tik
projektavimo, gamybinémis, bet ir socialinémis bei
kultarinémis kategorijomis. Lietuvos sovietinio urba-
nizavimo tikslg K. Seselgis apibtidino kaip bitinumg
»pasiekti tolygy visy $alies gyventojy buitinj ir kulta-
rinj aptarnavima“®, todél gyvenamieji pastatai, kvar-
talai statyti kartu kuriant mokykly, sveikatos apsaugos
jstaigy, stadiony, kultiros namy ir kitokiy kultiiros
jstaigy tinkla. Sitai ypa& praverté kaimuose, kur kul-
tariniai statiniai ne tik skleidé naujajg ideologija, bet ir
tapo bendruomeniy susitelkimo, jy kulttrinés kiirybos
ir tradicijy puoseléjimo centrais, deja, gan apnaikintais
prichvatizacijos bangos, atgavus nepriklausomybe.

Vertinant sovietmeciu vykusia urbanizacijg ir
miesto bendruomenes, lietuvybés i§saugojimo ir tvir-
tinimo pozitriu aiskiai i$siskiria kaunieciai. Kodél?
Kaune isliko ne tik istoriné miesto lietuviy bendruo-
mené, turinti savo kultiire atmintj ir miesto gyvenimo
bado supratima, bet ir prarastg valstybinguma prime-
nantys ir atminties gyvybinguma palaikantys urba-
nistiniai statiniai bei Zenklai, kuriy nebuvo jmanoma
sunaikinti. Tai prieSkariu statyti valstybiniy, kultros
jstaigy pastatai, kai kurie monumentai, tam tikros
miesto erdvés, susijusios su nepriklausomos Lietuvos
istorijos pasakojimais. (Sio paveldo apimtj ir jtaiguma
liudija leidinys Kauno tarpukario architektiira, Kau-
nas: UZdaroji dizaino ir leidybos AB KOPA, 2013). Nei
Vilniuje, nei Klaipédoje svarbaus lietuviy kultarinei
atminciai palaikyti ar tvirtinti vizualinio urbanistinio
paveldo nebuvo. O kaip tik toks paveldas yra pirminé
miestiecio ir miestie¢iy bendruomenés tapatuma ku-
riantis bei tvirtinantis veiksnys.

Kaunieciai i$laiké jsivietinusig socialing-kultiring
nepriklausomybés laikais susiklos¢iusig simboling lie-

tuvybés tvirtinimo sistema, kurioje gladéjo ir politi-

26 Kazys Seéelgis, Gyvenimas. Mokslo darbai, Vilnius: Technika,
2000, p. 205.



nio veiksmingumo démuo. Vaizdinéje istorinéje urba-
nistinéje aplinkoje priklausymas vietai, o su ja ir tam
tikram tapatumui yra visg laikg jauciamas ir i§gyvena-
mas, o ne vien jsivaizduojamas?. Kultiirinés atminties
testinumas, vietoviskumas ir, sakytume, , materialu-
mas“ buvo skiriamasis Kauno miesto bendruomenés
bruozas, ypa¢ iSryskéjes, kai Lietuva émé gyventi vie-
nodinamomis urbanizuoto krasto salygomis.

Praeito Simtmecio VII-IX de§imtm. émé ryskeéti
nauji miestie¢iy troskimai jsigyventi j istorinj urba-
nistinj pavelda. Sitai rodé nauja savivokos, kartu sa-
moningy pastangy palaikyti lietuvybe lygmenj. Imti
gaivinti Vilniaus, Klaipédos, Kédainiy senamiesciai, ir
didziulj darbg nuveiké urbanistikos vertybiy jteisini-
mo ir apsaugos srityje dirbe urbanistai ir architektai.
Sudarytas ir moksliskai pagrjstas saugotiny paminkly
sarasas, taip pat jy vertingumo nustatymo metodikos,
kuriose atsizvelgiama j plano ir erdvinés statiniy sg-
veikos ypatumus. Buvo rengiami senamiesciy regene-
racijos projektai, kurie plété urbanisting miesto ben-
druomeniy savivoka, jtvirtino supratimg apie civiliza-
cine miesto aplinkos reiksme.

Dera pritarti Dalios Dijokienés i$vadai, kad Lietuvos
urbanistikos paveldo tyrinéjimai ir juos grindziancios
nuostatos ,savo laikotarpiu netgi pranoko tarptautineg
mintj — miesty paveldg respektuojanti chartija priimta
1987 m., o Lietuvoje jau nuo 1969 m. tvirtinami urba-
nistikos vertybiy sarasai ir vykdomi tiriamieji darbai“*.
Tas lietuviy urbanisty ir architekty pirmeiviskumas ais-
kintinas sgmoningomis pastangomis palaikyti ir tvirtin-
ti lietuvybe okupacijos ir sovietizacijos salygomis, regi-
mu istoriniu ir kultariniu paveldu stiprinti lietuvybés
$aknis ir ugdyti istorinj lietuviy tautos sgmoninguma.

Simboliniu sovietizuotos visuomenés savimonés

slinkties Zenklu, rodanciu, kad imamas suvokti buti-

27 Christopher Tilley, ,,Introduction: Identity, Place, Landscape
and Heritage®, in: Journal of Material Culture, 2006, 11 (1/2),
p- 22.

28 Dalia Dijokiené, ,Urbanistikos paveldo tvarkybos istakos ir

$iandieniné situacija Lietuvoje®, in: Urbanistika ir architektiira,

2011, 35 (4), p. 244.
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numas stiprinti istoriniy lietuvybés $akny nuovoka,
taip pat kultarine atmintj, laikytinas Traky pilies atsta-
tymas 1962 m. Su jos atstatymu aktualizavosi ir dalis
didziojo istorinio kilmés ir valstybingumo pasakoji-
mo, kuris lietuviy tautg vaizduoja kaip svarbig Euro-
pos istorijos veikéja. Si Lietuvos urbanisty ir architek-
ty veikla skatino ir platesnius visuomenés sluoksnius
imtis architektarinio paveldo apsaugos veiksmy, ku-
rie ypac sustipréjo IX desimtm. Kaip tik i$ miestieciy
bendruomeniy jau ir kilo laisvinimosi i§ sovietinés
okupacijos iniciatyvos, nes tos bendruomenés buvo
subrendusios urbanistiniuose politinés valdzios ir kul-

tarinés karybos centruose.

ISSILAISVINUSIOS LIETUVOS URBANIZACIJA
IR GLOBALIZACIJOS ISSUKIAI

Lietuvos i$silaisvinimas i§ sovietinés okupacijos pa-
keité ekonominj, socialinj ir kultarinj bavj. Sovietine
gyvenseng sparciai keité kapitalizmo sistema, grin-
dziama priva¢ia nuosavybe. Privatizavimo vyksmas
greit keité socialinius santykius ir saitus, visuomenéje
jsivyravo greito turtéjimo siekiai. Suiro buvusi griez-
ta urbanistinio planavimo sistema, jg keité su miesto
valdzia ,derinamos® statybos. Naujosios gyvenamuyjy
namy kvartaly ir prekybos centry statybos keité ur-
banistinj miestovaizdj, brovési j istorinio urbanistinio
paveldo teritorijas, émé stelbti vertingos architektiros
statinius. Lietuvoje nebuvo deramai suvokti naujos
kapitalistinés sistemos ypatumai, taciau labai greitai
buvo atsiduota kapitalo valdziai.

Siuolaikinis kapitalizmas yra finansinio-spekulia-
cinjo kapitalo galios varoma sistema. Tai galiai buitinas
jsivietinimas ir persivietinimas, laiduojantis kapitalo
prieaugij, todél jis tarsi natiiraliai skatina urbanistine
plétra, vadinamaji urban sprawl, lydima ,nejsime-

namy krastovaizdziy, uzmirstinos architektaros .

29 Margaret E. Farrar, ,,Amnesia, Nostalgia, and the Politics of
Place Memory, in: Political Research Quaterly, 2011, 64 (4),
p- 723.



Statybos ir perstatymai, susiklos¢iusiy urbanistiniy
erdviy ,,perdarymai“ tapo vienu svarbiausiy kapitalo
apytakos veiksniy®. Tokiai finansinio kapitalo apyta-
kai yra svarbi vadinamuyjy developeriy veikla, kuri ka-
pitalg ir Zeme pavercia gyvenamojo ar kitokio ploto
prekémis.

Ekonomikos kilimas susijes su vienokio ar kitokio
pobudzio ,,burbuly® patimu, o jie po kurio laiko neis-
vengiamai sublitksta. Kuo pigiau statyti ir kuo bran-
giau parduoti - tokia esminé ne tik daugumos deve-
loperiy, bet ir juos aptarnaujanciy architekty, miesto
planuotojy nuostata, kuri ir atitinka sisteminj kapi-
talizmo raidos ypatuma. Kadangi statoma ant zemés,
tai visa $i veikla grindZiama siekiu gauti kuo didesnj
pelna i$ Zemés sklypo, kuris vertinamas kaip tam pel-
nui gauti reikalinga ,nuoga“ teritorija, tad spekuliaci-
ja zemés sklypais, vykstanti vietos politiky prieziaros
lauke, yra svarbus finansinio kapitalo ,,jsivietinimo“ ir
»persivietinimo® veiksnys.

Nekilnojamojo turto verte siekiama ,,i$pusti®, i$ Ze-
meés sklypo i§spaudziant kuo daugiau kvadratiniy me-
try parduotino ar nuomotino ploto. Siam imperatyvui
pajungiama miesto planuotojy ir architekty veikla, kai
visokie istorinio, saugotino ar puoselétino paveldo da-
lykai suvokiami vien kaip trukdziai gauti didesne in-
vesticijy ,graza“*'. Tokj veiklos pobudj ir jo kildinama
mentalitetg jtvirtina ir jteisina Lietuvoje jsivyravusi
miesty raidos planavimo veikla ir jstatymai, kuriuo-
se nebeliko - palyginti su sovietmeciu — urbanistinio
supratimo.

Sovietiniai urbanistai labai aiskiai skyré miesty
teritorijas nuo kitokio pobudzio teritorijy. Deja, ur-

banistinés teritorijos supratimo buvo atsisakyta issi-

30 Apie globalizacinés urbanistinés plétros tendencijas ir antro-
pologinius jy aspektus Zr. Alan Smart, Josephine Smart, ,,Ur-
banization and the Global Perspective®, in: Annual Review of
Anthropology, 2003, Nr. 32, p. 263-285.

31 Plac¢iau apie postmodernaus kapitalizmo supratimg ir raidos

tendencijas, kapitalistinio urbanizmo ypatumus ir jy raiska Lie-

tuvoje zr. Vytautas Rubavicius, Postmodernusis kapitalizmas,

Kaunas: Kitos knygos, 2012.
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laisvinus i§ sovietinés okupacijos. 1995 m. priimtas,
véliau tobulintas ir $iuo metu galiojantis 2006 m. re-
dakcijos Teritorijy planavimo jstatymas paremtas tus-
Cios vietos, tusCios teritorijos supratimu. Teritorijos
atzvilgiu visos vietos yra lygiavertés. Tame jstatyme
»nhéra jokios uzuominos, kad miestas ir stambios ar
mazos jos dalys, miesty regionai, ir kitos gyvenamo-
sios vietovés — tai hierarchinés sistemos, tarpusavyje
susijusios sisteminiais ry$iais“*?. ISanalizavusi dabar-
tinj teisinj urbanistikos paveldo tvarkybos pagrinda
D. Dijokiené daro i$vada: ,,pagrindiniai LR jstatymai,
skirti kultaros paveldui (taip pat ir urbanistikos), yra
orientuoti | statinius ir gamtos objektus*>*. (Pusjuodis
kursyvas — D. D.) Nebeliko ir aiskaus suvokimo, kad
miestg planuojant butina derinti urbanistinius, socia-
linius ir kultarinius veiksnius bei poreikius.

Kaip tik toks suvokimas grindé sovietinés Lietuvos
teritorijos bendrosios apgyvenimo schemos kirima
ir jos jgyvendinimg. Vienas i§ jgyvendinimo rezul-
taty buvo nusakytas taip: ,iSrys$kinta urbanistiniy
(krastovaizdzio organizacija) ir socialiniy (gyventojy
aptarnavimas, poilsio organizacija) veiksniy reik§mé
rekonstruojant gyvenamujy viety tinkla“**. Toks tiks-
lingumas padéjo kurtis visavertéms bendruomenéms.
Atgavusioje nepriklausomybe Lietuvoje miesty plana-
vimas buvo pajungtas greito ir kuo didesnio pelno sie-
kiui, tad urbanistinés plétros atzvilgiu nacionalinio ta-
patumo, kultirinés atminties, miesto bendruomeniy
stiprinimo reikalai buvo palikti savieigai. Neigiami to
»heapdairumo® rezultatai jau jauciami, ta¢iau jy bus
dar daugiau ir juos bus sunkiau suvaldyti: ,kaip mes
tvarkomés su praeitimi per uZstatytos aplinkos terpe,
yra politi$kai reik§minga musy atei¢iai“®.

Lietuvos miestuose vienokia ar kitokia apimtimi i$-
ryskéjo bédos, biudingos daugeliui is sovietinés okupaci-
32 Prancigkus Jugkevicius, Kristina Gaucé, ,,Urbanistinio planavi-
mo deformacijos®, in: Urbanistika ir architektira, 2010, 34 (4),
p. 196.

Dalia Dijokiené, op. cit., p. 245.
Kazys Seselgis, Gyvenimas. Mokslo darbai, p. 270.

33
34

35 Margaret E. Farrar, op. cit., p. 723.



jos isilaisvinusiy Saliy miesty. Pirmiausia tapo regima
turtiné nelygybé: iSdygo nauji gyvenamieji turtuoliy
kvartalai, o kai kurie miesty rajonai sparciai nuskurdo.
Tyrinétojai pastebi sparty ir visuomenei sunkiai suvo-
kiamg peréjimg prie rinkos ekonomikg lydincias pase-
kmes - skurdo rajonai, segregacija, gentrifikacija, nedar-
bas, buvusiy pramoniniy rajony ir gyvenamyjy kvartaly
nuosmukis, uzdari kvartalai (gated-communities), ta¢iau
tie reiskiniai daugiausia vertinami sociologijos, politolo-
gijos, o ne urbanistikos pozitriu®, kuris kreipty j miesto
bendruomeniy saveika su urbanistine aplinka, gilintysi
i ypatinga urbanistiniy dariniy palaikoma ,,gyvenimo
buady” audinj. Konkretiis gyvenimo buidai — veiklis so-
cialiniais ry$iais tvirtinami bendruomeniy tapatumai —
kuria ir perkuria urbanistine aplinka, palieka toje aplin-
koje savo kiiniskus vaizdinius pavidalus.

Esminis dabartinés Lietuvos urbanizavimo bruo-
Zas yra ir jos netolygumas: urbanistiné plétra ryski
didmiesciuose, ypac¢ Vilniuje, o miestai, miesteliai ir
kaimai dél didziulés emigracijos netenka gyventojy
ir tustéja. Sunku nustatyti tikra urbanizacijos apim-
ti. Deja, Lietuvoje stokojama ne tik urbanistinés, bet
ir sociologinés bei politekonominés miesty plétros ir
raidos vyksmy analizés.

Naujus i$$tkius nacionaliniam tapatumui kelia
globalizavimas. Zmoniy, kaip betautés ir belytés dar-
bo jégos, migracija, naujy informacijos, komunika-
cijos technologijy, taip pat pasaulinés susikalbéjimo
kalbos jsivyravimas silpnina nacionalinj tapatumg.
Globalizacija skatina urbanizacija, taciau didieji visy
$aliy miestai patys virsta globalizacijg skatinandiais ir

jos vyksma koordinuojanciais mazgais® ir ima gamin-

36 Apie kai kuriuos postkomunistiniy $aliy urbanistinés plétros
panasumus zr. Jolanta Aidukaite, ,,Poverty, Urbanity and Social
Policy in Central and Eastern Europe®, in: Poverty, Urbanity
and Social Policy: Central and Eastern Europe Compared, ed. by
Jolanta Aidukaite, New York: Nova Science Publishers, 2009,
p. 1-30; Jonas Lindstrom, ,,Urban Renewal and Spatial Diffe-
rentiations in Post-Soviet Riga: from Soviet City to Western
Metropolis, in: Ibid., p. 117-129.

Plac¢iau zr. Saskia Sassen, The Global City: New York, London,
Tokyo, Princeton and Oxford: Princeton University Press, 2001.
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ti pasaulinéms rinkoms skirtas kultiiros prekes. Mies-
tams formuojant valstybiy sienas kertancius rysiy
tinklus, miesty bendruomenés tampa daugiakultarés,
jos diasporizuojasi ir savaip kosmopolitiskéja. Globa-
lizacija perskirsto valstybés ir miesty santykius, mies-
tams jgaunant vis daugiau ekonominés ir kultiirinés
galios®. Valstybés galias silpnina ne tik globalizacija,
bet ir europiné integracija.

Europos Sgjungoje jtvirtinta politiné nuostata ,,is-
nacionalinti® valstybe, dalj jos galiy perkeliant j supra-
nacionalinj ir subnacionalinj, regioninj lygmenis, sti-
prinant regionus, kurie turi jégy ,atimti“ i§ valstybés
dalj konstitucingumo. Kitaip tariant, jgyvendinama
»tauty Europos®, bet ne nacionaliniy valstybiy Euro-
pos idéja. Sie vyksmai savaime silpnina valstybiy ir
miesty galias bei poreikj stiprinti nacionalinj tapatu-
mg, todél nacionalinio tapatumo, taip pat kultarinés
atminties stiprinimas turéty tapti vienu svarbiausiy
nacionalinés valstybinés politikos tiksly.

Taciau ta pati globalizacija savaip skatina prekiniy
nacionaliniy, tautiniy ir etniniy bruozy tvirtinima:
pasaulinéms rinkoms tiekiamoms prekéms batini is-
skirtinumo, savitumo ir unikalumo Zenklai, kuriais
dazniausiai ir tampa tam tikros marketizuojamos na-
cionaliniy, tautiniy ar gentiniy kultiry Zymés. Kultari-
néms prekéms svarbiausi skirtingumo ir i§skirtinumo
pozymiai, kurie dazniausiai yra vaizdinio-simbolinio
bei zenklinio pobtdzio. Kultarinio turizmo plétra taip
pat susijusi su kult@riniy-prekiniy vaizdiniy gamyba.
Kultarinis turizmas domisi i$skirtinémis vietomis ir
vietovémis, i$skirtiniais urbanistiniais dariniais, pa-
minklais, apskritai istoriniu kultdriniu-urbanistiniu
paveldu, kuris ir teikia vietos i$skirtinumo bruozus.

Tarptautinis miesto ar regiono pripazinimas pasau-
liui reik§émingu kultiiriniu-urbanistiniu paveldu teikia
naujy galimybiy skatinti kultirinio turizmo plétr, tad
yra ir ekonomiskai naudingas. Ypatinga istorinio kul-

tarinio-urbanistinio paveldo sankaupa, kurioje jrasy-

38 Placiau zr. Vytautas Rubavicius, op. cit., p. 220-225.



tas miesto raidos ,,genetinis kodas®, yra senamiesciai.
Senamiestis yra gimties vieta ir raidos programa, kuri
jgyvendinama urbanistinéje miesto bendruomenés
veikloje. Senamiestis nulemia esminius miesto tapa-
tumo ir i$skirtinumo bruozus, kurie gali bati stipri-
nami ar silpninami jvairiy miesto plétros sumanymuy,
taip pat miesto bendruomeniy veiklos ir jy kultarinés
atminties pobiidzio®. Siuo atzvilgiu svarbu suvokti —
miesto plétra, naujy kvartaly statyba yra vienaip ar ki-
taip susijusi su senamies¢iu miesto tapatumo ir isskir-
tinumo bruozy tvirtinimo poziariu.

Istorinis kultdrinis-urbanistinis paveldas yra ir
miesto bendruomeniy tapatumg tvirtinantis veiks-
nys, tad to paveldo puoseléjimas, jo karimas rodo
miesto bendruomenés gyvybingumg, jos savimonés
pobudj, kultariniy galiy stiprumg ir sykiu jsiSakni-
jimg gyvenamojoje vietoje. Galima sakyti, §iuo po-
ziariu globalizacija skatina ne tik kapitalo prieaugiui
pajungta ,globurbanizacijg“ (Bob Jessop), bet ir at-
sakingg urbanizacija, kur istorinis urbanistinis pavel-
das suvokiamas kaip vis svarbesniu tampantis miesto
ekonomikos augimo, miesto, taip pat jo bendruome-
niy tapatumo ir i$skirtinumo tvirtinimo veiksnys.

Atsakinga urbanizacija reikalauja aiskesnés vals-
tybés vykdomos nacionalinio tapatumo ir kultrinés
atminties skatinimo politikos, kuri visuomenés sa-
monéje veikia kaip tam tikros ideologinés nuostatos.
Lietuvoje kol kas tokios politikos gairiy stokojama.
Urbanistinés politikos, taip pat miesty bendruome-
niy savimonés bikle rodo poziiris | senamiescius ir
tvarkymasis juose. Suregistraves Vilniaus senamiesty-
je vykdytus griovimus, rekonstrukcijas, kuriomis nai-
kinamas urbanistinis paveldas (beje, tokia praktika
budinga ir kitiems didmies¢iams, ypac nuo to kencia

Klaipéda), ir akivaizdziai parodes, kaip nesilaikoma

39 Apie miesto tapatumo ir i$skirtinumo bruozus, taip pat sena-
miescio svarbg kultarinei atmindiai ir paveldo ekonomikai zr.
Vytautas Rubavicius, ,Miesto tapatumas ir i$skirtinumas glo-
balizacijos salygomis®, in: Urbanistika ir architektiira, 2005, 29
(4), p. 158-163; Idem, ,,Senamiestis — gyvosios kultarinés at-
minties $erdis, in: Ibid., 2011, 35 (4), p. 231-237.
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ne tik prisiimty tarptautiniy jsipareigojimy saugoti
senamiestj, bet ir savy jstatymy, Algimantas Grazu-
lis raso: ,,Susidaro jspudis, kad nei Lietuvos politinis
elitas, atstovaujantis Lietuvai ir tarptautiniu lygiu,
nei atsakingi valstybés tarnautojai vis dar nesuvokia,
kad Vilniaus istorinis centras — tai i$kiliausia misy
$alies kulttiros paveldo dalis“’. Galime pridurti, kad
nesuvokia ir to paveldo reik§més nacionaliniam tapa-
tumui bei valstybingumui, taip pat miesty bendruo-

meniy tapatumui tvirtinti ir skleisti.
VIETOJ ISVADY

Dar visai neseniai vyravo nuomoné, kad globalizaci-
jos vykdomas darbo jégos, finansy, prekiy ir techno-
logijy judéjimo islaisvinimas, naikinant nacionaliniy
valstybiy sienas, galutinai pakirs nacionaliniy valsty-
biy galias, tad ir tautos taip susimaisys, kad netrukus
rasis kosmopolitiné pasauliné visuomené, taciau taip
nejvyko. Pastaruoju metu pastebimas ryskus geo-
politinio mastymo ,,grizimas“ i tarptautine politika,
nacionalizmo stipréjimas daugelyje valstybiy, ypad
didZiyjy. Vélei stiprinamas moderniyjy laiky ,triko-
jis“ - tauta, teritorija, valstybé, — kuris palaikomas ka-
rine galia. Vienas ryskiausiy $io vyksmo Zenkly - viesi
Didziosios Britanijos, Prancuzijos ir Vokietijos vado-
vy pareiskimai 2010-2011 m. apie multikultaralizmo
politikos krachg ir batinuma rapintis ne imigranty, o
savyjy tauty tapatumy tvirtinimu ir sklaida®.

Naujos politinés gairés ne stabdo globalizacijos ir
eurointegracijos vyksmus, o skatina pasinaudoti ty
vyksmy teikiamomis galimybémis nacionaliniams
tapatumams stiprinti. Politinés gairés, savo ruoztu,

gali tapti ideologinémis kultiiros ir §vietimo politikos

40 Algimantas Grazulis, ,Vilniaus senamiescio Zaizdos. Pastaryjy
15 mety poky¢iai ir tendencijos, Kultiiros barai, 2010, Nr. 3,
p. 14-24.

41 Placdiau apie multikultiiralizmo ideologijos ir politikos ypatu-

mus, naujas susiklostancias europines realijas Zr. specialy Zur-

nalo Axmyanvhvte npo6nemor Esponvr numerj Espona: kpusuc

mynomuxynomypanusma?, Maskva, 2011, Nr. 4.



nuostatomis, taip pat kultirinés kirybos, kuri visada
susijusi su nacionaliniu tapatumu, paskatomis. Naci-
onalinio tapatumo tvirtinimo, jo karybinés raiskos
tikslai galimi jgyvendinti tik stiprinant istoring ir kul-
tarine miesto bendruomeniy atmintj, kuri maitina ir
kultarines, ir ekonomines kiirybines galias. Lietuvy-

bei butina jsiSaknyti ir Vilniaus, ir Klaipédos kraste,
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TOWN AND CITIZENRY:
CULTURAL MEMORY AND IDENTITY

Vytautas Rubavic¢ius

SUMMARY

KEY WORDS: cultural memory, national identity,
town, urban communities, urban historical heritage,

urbanization.

The rise of modern states was induced by the devel-
opment of capitalism and the rapid spread of indus-
trial urbanization. In the process of state formation
during the XIX and the beginning of the XX century
a major role was played by towns and urban commu-
nities, whereas towns were the political and cultural
and economic centres of power. Lithuanians under-
took the construction of their state in the territory
that at that time was without the regions of Vilnius
and Klaipéda, thus lacking the historical and cultur-
al urban life experience that relates to the political,
cultural and economic institutions. The urban centre
of the new state became Kaunas, but the place with
the deep experience was another symbolic statehood
centre — multicultural Vilnius, which was then under
Polish occupation. What is the role of urban com-
munities and their cultural memory in the shaping
of the broader national identity? What impact was
made on the urban communities, their identities and
cultural memory by the interwar and Soviet waves
of urbanization as well as the prevailing historical
circumstances? What are the major traits of the new
globalizational capitalist urbanization and how does
that process work on the national identity and cul-
tural memory? The building of the State of Lithuania
is related to national identity and cultural memory

is needed for identity formation. Lithuanians (84

percent) were of a great majority in the country as a
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whole, but there was a different ethnic composition
in towns: Lithuanians amounted to only 57 percent
and Jews — 32 percent. The Jews living in Lithuania
since the times of the GDL have always been attribut-
ed to citizenry, their urban life skills were substan-
tially more developed and diverse. In the thirties a
Lithuanian urbanization wave can be detected: new
buildings were changing the face of cities and small-
er towns and at the same time making visible new
features of what it meant to be Lithuanian, which
became entrenched in the cultural memory. After the
war, the deserted cities of Vilnius and Klaipéda were
flocked to by rural people. Only the people of Kaunas
maintained their urban cultural memory of inde-
pendence and their urban roots. Soviet urbanization
rapidly changed the land - in 1970 half of the pop-
ulation had become city dwellers. They increasingly
began to care about their historical roots. Regenera-
tion projects to revive Vilnius, Klaipeda and Kédaini-
ai inner cities were pursued, thus strengthening the
historical self-consciousness of urban communities
and expanding their cultural memory. Liberation
from Soviet occupation marked a new wave of glo-
balizational capitalist urbanization, tearing people
from their places of residence, disembedding them,
severing urban communal ties, deteriorating urban
communities’ cultural memory, and thus weakening

the national identity.
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