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Straipsnyje nagrinéjama miesto be Zmoniy idéja ir galimybé ja pritaikyti nagrinéjant Klaipédos atvejj. I pradziy

aiskinamasi, kokiomis prasmémis ir kokiuose kontekstuose gali buti vartojama sagvoka miestas be Zmoniy. Paskui

nagrinéjamos galimybés ja taikyti remiantis socialinése miesto studijose pasitaikan¢iomis urbanistinémis meta-

foromis, perskyra tarp utopinio ir distopinio miesty sampraty, interviu su Klaipédos kultirininkais. Sie instru-

mentai padeda nagrinéti Klaipédos reprezentacijas ir jose pateikiamg miesto jvaizdj, kuris pasizymi gravitavimu

miesto be Zzmoniy idéjos link.
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The city is not a concrete jungle, it is a human zoo.

Desmond Morris
PRADZIA

Miesta apibudindamas ne kaip betonines dziungles,
bet kaip Zmoniy zoologijos soda (Zvéryna), zoologas

Desmondas Morrisas rodo, kad miestg galima matyti

To whom it may concern. Dékoju anoniminés recenzijos au-
torei(-iui), kad nurodytas pradinés straipsnio versijos neuz-
baigtumas, prastoka kokybé ir kiti autoriui garbés nedarantys
trakumai. Tikétina, kad be $io bevardzio ,spyrio | uzpakali“
straipsnis bty visiSkai netinkamas skelbti. Atsizvelgdamas j
recenzijos pastabas, tekstg bent Siek tiek pagerinau. Savaime
suprantama, dabartiné straipsnio btklé ir galimas brokas pri-
skirtini vien tik autoriui.

Dalis straipsnio parengta vykdant projekts ,Klaipédos rai-
da 1990-2010: nuo sovietinio industrinio uosto iki lietuvisko
multikultarinio miesto, kurj finansavo Lietuvos mokslo taryba
(sutarties Nr. LIT-2-43).
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ir interpretuoti maziausiai dviem budais. Jis gali buti
suvokiamas tiek kaip struktara (betoninés dziunglés),
tiek kaip veiksmas ir santykiai (Zmoniy Zvérynas).
Anot D. Morriso, miestas klaidingai suvokiamas tuo-
met, kai redukuojamas vien tik j betong ir statinius;
gerokai svarbesnis kitas miesto démuo - Zmonés,
gyvenantys zoologijos sode. Vadinasi, miesta norint
pazinti adekvaciai, negalima atmesti zmogaus. Kitaip
tariant, Zmonés yra butina miesto suvokimo salyga.
Net jei jy néra. Joks zZvérynas nebuvo pastatytas neat-
sizvelgiant j galimus jo gyventojus, todél, susidire su
neapgyventu miestu, turétume sakyti, kad jame zmo-
niy dar néra arba jau néra. Lygiai kaip galétume klaus-
ti, kas nutikty miestui X, jei jame i$nykty Zmoneés?
Arba kaip pasikeisty betoninés dziunglés, praradusios
savo augintinius“? Toks D. Morriso interpretacijos

pakeitimas galéty pasialyti kitokig perspektyva, kuri



galbiit atverty tai, kas nematoma jprastomis Zvéryno
salygomis.

Butent dél to straipsnyje svarstoma miesto be
zmoniy idéja ir galimybé ja pritaikyti nagrinéjant
Klaipédos atvejj. Svarbus nudienos klaipédietisko
diskurso bruozas - Zmoniy stygiaus fiksavimas ir i$ to
kylantis klausimas: ,,Kur jie (dingo)?“. Tiek vietiniai,
tiek miesto sveciai pasigenda Zzmoniy miesto centre,
Senamiestyje, vieSosiose ir reprezentacinése erdvése,
kultiriniuose renginiuose ir t. t. Zmoniy trikumas
ypac¢ akivaizdus, Klaipéda lyginant su kitais didmies-
Ciais, todél profesinis smalsumas vercia klausti, ar
tikrai Klaipédos zvérynas uzleidzia vietg betoninéms
dziungléms?

Tekste remiamasi socialinése miesto studijose esan-
¢iomis urbanistinémis metaforomis, perskyra tarp
utopinio ir distopinio miesty sampraty, taip pat Klai-
pédos kultirinés raidos 1990-2010 m. tyrimu’. Sie
jrankiai padeda gvildenti Klaipédos reprezentacijas,
pasizymincias gravitavimu miesto be zmoniy idéjos
link, ir jose pateikiamg miesto jvaizdj. Siame kon-
tekste miesto reprezentacijos yra pagrindinis tyrimo

objektas, nes jos

turi realias pasekmes. Tai, kaip patiriame miestus, stipriai pa-
veikta nematerialaus miesto, besireigkiancio zodziu, vaizdu ir
mitu. Per tai iSmokstame miestus ne tik matyti, bet ir juose
gyventi. [...] Uzuot manes, kad egzistuoja realus miestas ir jo
reprezentacija, atskaitos tasku laikau tai, kad miestus patiriame
kaip ,,reprezentacing erdve® [...], ir kad $i erdvé atsiranda per

$iy neatskiriamai persipynusiy tikroviy saveika.*

Anot Jameso Donaldo, $iuolaikinis miestas tapo pro-
téjiska esybe, kuri, nuolat keisdama pavidalus, nesi-

duoda perprantama:

3 Zr. Liutauras Kraniauskas [ir kt.], Klaipédos diskursai 1990~
2010: Sociologiné miesto tapatybiy rekonstrukcija, Klaipéda:
Klaipédos universiteto leidykla, 2012.

James Donald, ,The Immaterial City: Representation, Imagi-
nation, and Media Technologies, in: Gary Bridge and Sophie
Watson, eds., A Companion to the City, Oxford: Blackwell Pub-

lishing, 2003, p. 47.

140

[Modernusis] miestas nebegaléjo buti reprezentuojamas
viename vaizde. Jis negaléjo buti redukuotas i jj apimantj
vieng naratyva. Tam tikra prasme miestas tapo nejsivaiz-
duojamas. I§ $ios reprezentacijos krizés kilo kubizmas
tapyboje, samonés srautas literatiiroje, tokie judéjimai
kaip konstruktyvizmas ir siurrealizmas. Klausimas, kurj
jie i8keélé, ar pats ,,miestas” iSlieka kaip koherentiska sg3-

voka, ar jis tampa tik patirties kategorija.’

Jei miesto sgvoka praranda koherentiskuma, kuris kei-
¢iamas reprezentacine erdve ir susipynusiy tikroviy
sgveika, tuomet visiskai jmanomos tokios miesto re-

prezentacijos, kuriose Zmoniy tritksta ar jy néra visai.
MIESTAS BE ZMONIU?

Jei, vertinant zoologiniu D. Morriso poziiriu, svar-
biausias miesto sandas yra zmonés, tuomet kyla pa-
gristas klausimas, ar i$vis galimas toks reiskinys, kaip
miestas be Zzmoniy? Viena vertus, miestas be zmoniy -
tai contradictio in adjecto, kitaip sakant, vien betoni-
nés dziunglés. Kita vertus, kalbos taisyklés leidZia kal-
béti apie jvairius miestus: vaiduoklius (ghost towns),
mirusius miestus (dead cities), iStustéjusius miestus
(empty towns), apleistus miestus (abandoned cities),
pamir$tus miestus (forgotten cities), miestus po zmo-
niy (post-human cities) ir t. t.

Tradici$kai miestai be Zmoniy ,,aptinkami® pasitel-
kus vaizduotés teikiamas galimybes, aptinkamas tiek
fiktyviame, tiek moksliniame lygmenyje. Tai gali bati
sapnas (Jenso Sigsgaardo Palé vienas pasaulyje) arba
fantazija (Cliveo Stapleso Lewiso knygoje Burtininko
siinénas aprasytas Carno miestas), taip pat — moksli-
niais duomenimis ir apskai¢iavimais paremta hipote-
zé, tarkim, Alano Weismano Pasaulis be miisy (2007).

Sioje vietoje kyla klausimas, kokiuose realiuose
kontekstuose susiduriame su miestais be Zmoniy? Vie-
nais atvejais — tai dariniai, kuriuose isties néra zmoniy

fizine prasme. Kitais atvejais miestais be Zmoniy jvar-

5 Ibid., p. 49.



dijami tie miestai, kuriuose Zmoniy ,,nebuvimas“ nu-
rodomas su tam tikromis islygomis ar perkeltine pra-
sme. Kas nulemia, kad tam tikruose miestuose ne(be)
lieka Zmoniy tiesiogine ir perkeltine prasmémis? Kla-
sifikuojant galimas sgvokos miestas be Zmoniy varto-
senas, jmanoma i$skirti 5-7 skirtingus atvejus, kurie,
savo ruoztu, gali buti priskirti vienai i§ dviejy prasmi-
niy grupiy — miestas be Zmoniy tiesiogine arba fizine

prasme ir miestas be Zmoniy perkeltine prasme.
A. Miestas be Zmoniy fizine prasme

A1l. Miestas dar be Zmoniy. XXI a. tapo jmanomas toks
darinys, kaip miestas (dar) be Zmoniy. Kompanija Pe-
gasus Global Holdings Naujosios Meksikos valstijoje
(JAV) stato eksperimentinj apytiksliai 52 km?® miesta,
kuriame zmonés negyvens. Projektuojamas vidutinio
dydzio amerikietiskas miestas: bus visi tikram mies-
tui bdingi atributai, i§skyrus gyventojus. Sis miestas
bus naudojamas kaip laboratorija - i$bandys naujas
miestie¢iy gyvenimg lengvinancias i§manigsias ir za-
ligsias technologijas. Ketinama iSbandyti naujoviskas
transporto, energijos, saugumo, telekomunikacijy,
agrokultiirines sistemas ir jvertinti galima jy poveikj
tikram miestui. Tikrame mieste visi $ie eksperimentai
nejmanomi, nes gali sukelti nepatogumy ar net tam ti-
krg grésme miestieciams. Kita vertus, reikia atsizvelg-
ti, kad tikry miesty gyventojai galéty ne tik nukentéti
nuo eksperimenty, bet ir patys jiems trukdyty, todél
zmonés tokiame mieste-laboratorijoje nereikalingi®.
A2. Miestas (jau) be Zmoniy. Tikrgja to ZodZio pra-
sme miestai be zmoniy lieka po katastrofy, stichiniy
nelaimiy, karo ar ekonominio nuosmukio. Katastro-
fos, kilusios dél Zmoniy veiklos, dazniausiai siejamos
su pavadinimais Pripeté, Fukusima ir kitais miestais,

kuriuos iStiko branduoliné katastrofa. Stichinés ne-

ISsamesné informacija apie laboratorija-miesta be Zmoniy
pateikta Pegasus Global Holdings tinklalapyje: http://www.pe-
gasusglobalholdings.com/press-releases/center-for-innovati-
on-testing-and-evaluation-010911.html [ziGréta 2013 09 28].
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laimés: Zemés drebéjimai, ugnikalniy i$siverzimai,
potvyniai, cunamiai tam tikra laiko tarpg (kartais ne-
ribota) palieka miestus be gyventojy: palaidota Pom-
péja, po cunamio evakuoti miestai rytinéje Japonijos
pakrantéje ir kitur. Ekonominis nuosmukis taip pat
yra veiksmingas miesty tustiklis. Visame pasaulyje yra
daugybé apleisty miesty: tarkim, Hasima Japonijoje;
Tianducengas Kinijoje; Bodie, Terlingua, Santa Claus,
Calico ir kiti JAV miestai vaiduokliai.

A3. Miestas beveik be Zmoniy. Toks miestas yra tar-
piné grandis tarp jprasto miesto (Zmoniy Zvéryno) ir
miesto be Zzmoniy. A2 atvejis tam tikru momentu iki
galutinio iStustéjimo taip pat galéty bati apibudintas
kaip miestas beveik be zmoniy. Ta¢iau kaip atskirg
kategorija A3 reikia i$skirti todél, kad kitaip nei A2
atvejis $is siejamas ne su stabilia baisena, bet su per-
mainomis, t. y. miestas beveik be Zmoniy turi gali-
mybe judéti dviem kryptimis - tiek jZmoginimo, tiek
nuzmoginimo, tarkim, dél savanorigkos ir priverstinés
evakuacijos 1945 m. sausj Klaipéda uzémus Raudona-

jai armijai miestas buvo likes beveik be Zmoniy.

B. Miestas be zmoniy perkeltine prasme

B1., Erdvus® miestas. Miestas, kurio santykinis gyven-
tojy tankumas yra gerokai didesnis, palyginti su kity
miesty, todél atrodo istustéjes. Bl i§ dalies primena
A3, tac¢iau miestieciy skaiciaus ,mazumas“ B1 atveju
netrukdo miestui funkcionuoti. Formaliai zvelgiant,
zmoniy tokiame mieste pakanka, tadiau triksta kriti-
nés jy masés, todél susidaro jspudis, kad Zzmoniy néra.
Tai gali buiti senstantis, emigranty ar prarades savo re-
gioning svarbg miestas.

B2. Pasyvus miestas. Tokiame mieste gali buiti net
fizinis zmoniy perteklius, ta¢iau Zmoniy ,,nebuvimas*
reiskiasi tuo, kad miestieciai nedalyvauja miesto gyve-
nime: nematyti miesto centre, jy netraukia reprezen-
tacinés erdvés, nesilanko (nebutinuose) renginiuose,
nevartoja kultariniy produkty. Gyventojai renkasi

kitas judéjimo trajektorijas, esancias anapus miesto —



namus (anapus vie$ojo miesto), sodybas, kolektyvi-
nius sodus, pajirj, gamtinj turizma ir t. t.

B3. Miestas be Zmoniy kaip siekiamybé. Zmoniy
nebuvimas tampa siekiamybe tuomet, kai miestieciai
ar bent jy dalis ima trukdyti tam tikroms interesy gru-
péms, todél Zzmoniy judéjimas ir buvimas tam tikrose
vietose yra ribojamas ar net draudziamas, pavyzdziui,
2003 m. birzelj, Svenc¢iant miesto 300 mety jubiliejy,
Sankt Peterburgo valdzia, Vladimirui Putinui nuro-
dzius, agresyviai ribojo vietiniy gyventojy judéjima
ir sieké laikinai juos izoliuoti nuo $ventiniy renginiy,
vykusiy miesto centre. Tuo pat metu jungtinés vie-
tinés ir nevietinés milicijos pajégos sulaiké didesne
dalj $io miesto centre apsistojanciy benamiy ir iSvezé
i$ miesto (j laikino prieglobscio-sulaikymo vietas ar
kitus miestus), idant benamiai negadinty $ventinio
miesto jvaizdzio uzsienie¢iams’. Buitiniame lygmeny-
je galima rasti proziskesniy pavyzdziy, kai konkretaus
miesto rajono gyventojai, reikalaudami ramybés, sie-
kia riboti kaviniy, restorany, bary, kluby darbo laika
ir lankytojy srautus.

Pavyzdziai rodo, kad miestas be Zmoniy gali bati
tiek tikras faktas, tiek kalbiné israigka, siuncianti api-
brézta pranesimg jos adresatams. Beje, pagal J. Do-
naldo sugestijg, viename ir tame paciame fiziniame
mieste tuo pat metu gali reikstis B1, B2 ir B3 atvejai,
viskas priklauso nuo stebétojo(s) perspektyvos, o Al,
A2 ir A3 vienu metu vienoje fizinéje erdvéje koegzis-
tuoti negali.

I$siaiskine, kokiuose kontekstuose gali buti var-
tojama miesto be Zmoniy sgvoka, turétume taip pat
klausti, kokiomis lingvistinémis priemonémis, nau-

dojamomis miesto studijose, galima geriausiai i$reiks-

7 Internautai suskubo reaguoti j Sankt Peterburgo ir V. Putino
veiksmus. Zinomiausias to laikotarpio vaizdas - variacija seno
sovietinio plakato tema, kur piktdziugiskai besi$ypsantis Rusijos
prezidentas pavaizduotas atpazjstama raudonarmiecio poza — j
priekj istiesta ranka taip, tarsi kreiptysi j zitirovus. Plakato teks-
tas skelbia: ,,Gerbiami peterburgieciai, didZio miesto gyventojai,
netemdykite miisy §ventés savo buvimu - VISI LAUK!. Zr.:
http://panevin.ru/calendar/big/videleno_bolee_40_mlrd_rub_
na_zooletie.html [Ziaréta 2013 06 30].

ti miesto be Zmoniy idéja tiek fizine, tiek perkeltine

prasme?
MIESTO [VAIZDZIAI IR METAFOROS

Joachimas von der Thiisenas® i$skiria tris lingvisti-
nes priemones, padedancias kurti miesto vaizdus ir
jvaizdzius: tai simbolis, metonimija ir metafora. Sim-
boliniame lygmenyje miestas ,matomas“ ir suvokia-
mas kaip kazkas, kas yra daugiau nei miestas, tarkim,
Niujorkas dél savo masto, svorio ir poveikio laikomas
$iuolaikinés urbanizuotos civilizacijos simboliu; arba
Jeruzalé istoriskai suvokiama kaip dangiskai tobulas
miestas. Savo ruoZtu metonimija taikoma tuomet,
kai miestas sutapatinamas su konkreciu jame esanciu
objektu arba statiniu ar juo isreiskiamas, pavyzdziui,
Paryziaus jvaizdj lemia Eifelio bokstas, Atény — Akro-
polis, Londono - Big Benas ir t. t.

Miesto be zmoniy kontekste metaforos yra svar-
besnés ir aktualesnés uz simbolius bei metonimijas,
nes nei simboliniame, nei metoniminiame lygmeny-
je miestas be Zzmoniy neturi atpazjstamo ir aiskiai is-
reik§to vaizdinio. Metaforomis miestai apibiidinami
naudojant Zodyng, tiesiogiai nesusijusj su miestais:
miestas apibiidinamas kaip dziunglés, Zvérynas, vul-
kanas, vandenynas, labirintas, pragaras ir t. t. Metafo-
ros vartojamos sutelkti miesto reprezentacijas j vieng

suvokiamg ir atpazjstamg vaizdinj.

Miesto metaforos pasizymi holistine tendencija. Tie, kurie
vartoja metaforas, ieSko vieno visa apimancio jvaizdzio, ku-
riame tilpty tai, kas nestruktaruota, ir kuris suteikty prasme

nesuprantamoms energijoms, kurios gasdina stebétoja.’

Miesto metaforos, kaip visa apimantys jvaizdziai, daz-

niausiai yra ribotos, nes jos, siekdamos visg miesto

8 Joachim von der Thiisen, ,The City as Metaphor, Metonym and
Symbol, in: Valeria Tinkler-Villani, ed., Babylon or New Jerusa-
lem: Perceptions of the City in Literature. Amsterdam and New
York: Rodopi, 2005.

9 Ibid.,p.2.



1 lentelé. P. Langerio miesto jvaizdziy (metafory) klasifikacija'®

Table 1. City images (metaphors) classification by P. Langer

Vertinamoji dimensija

Pozityvi Negatyvi
Analitiné dimensija Mikroskopiné Miestas kaip turgus Miestas kaip dZiunglés
Makroskopiné Miestas kaip organizmas | Miestas kaip mechanizmas

jvairove isreiksti vienu vaizdu, priverstos nepaisyti ty
reprezentacijy, kurios nesuderinamos su tuo vaizdu,
todél metafory vartojimas nei$vengia supaprastinimo
ir reduktyvizmo.

Sociologas Peteris Langeris'' nurodo, kad miesto
tyrinétojai naudoja kelias miesto nagrinéjimo pers-
pektyvas ir dimensijas. Svarbiausios yra dvi - verti-
namoji ir analitiné. Miestas X gali buti suvokiamas
ir vertinamas tiek pozityviai (kultiira, menas, gerové,
socialinés galimybés, vitaliSkumas, i$mintis ir t. t.),
tiek negatyviai (purvas, ligos, nusikaltimai, tarsa,
ydos, skurdas, susvetiméjimas, nedarbas ir t. t.). Ana-
litiné perspektyva, savo ruoztu, leidzia rinktis mikro-
ar makrolygmenj. Taikant makroprieiga, miestas gali
bati suvokiamas kaip institucijy ar socialiniy grupiy
buveiné tuomet, kai mikroperspektyva akcentuoja in-
dividus ir jy tarpusavio saveikas. Derinant vertinama-
ja ir analiting perspektyvas, anot P. Langerio, gaunami
keturi skirtingi miesto jvaizdziai, arba metaforos, -

turgus'?, dziunglés, organizmas ir mechanizmas®.

10
11

Ibid.

Peter Langer, ,,Sociology — Four Images of Organized Diversity:
Bazaar, Jungle, Organism, and Machine®, in: Lloyd Rodwin and
Robert M. Hollister, eds., Cities of the Mind: Images and Themes
of the City in the Social Sciences, New York: Springer Science +
Business Media, 1984, p. 100.

12 P. Langeris vartoja bazaar terming, veikiau apibudinantj Ryty
turgy, kuris jmanomas tik mieste ir kuris apima jprastg turgy,
muge (ekonominius ir informacinius) mainus, skirtybes, akty-
vuma, egzotika, daugiamatiskuma, naujas patirtis, jvairius gy-
venimo budus ir t. t. Ibid.

13 Sioje vietoje P. Langeris vartoja angliska terming machine, kurio
reik§mé tiksliau iSreiSkiama ZodZziu mechanizmas, nes termino
mechanizmas konotacija yra platesné uz termino masina kono-
tacija, todél geriau atitinka angliSko machine reikéme. Be to, lie-
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Miestas kaip turgus reiskiasi tuomet, kai j miestg
zvelgiame i$ pozityvios mikroperspektyvos, kuri pa-

brézia sambuvj, jvairove ir skirtybes:

Miestas kaip turgus miestg jsivaizduoja kaip priblos-
kiancios energijos ir jvairovés vieta, kuriai negali prilygti
niekas anapus miesto. Tai turgus, mugg, beveik neriboty
atradimy ir galimybiy vieta, mainy centras. Miesto ga-
limybiy gausa kiekvienam individui atskleidzia patirciy
jvairove ir skatina unikalig priklausomybés socialinéms
grupéms ir gyvenimo btdy raidg. Tai yra i$sivadavimas

i$ mazo miestelio ar kaimo vienmatiskumo.'*

Jei miestas vertinamas neigiamai, taciau islaikoma mi-
krozitros perspektyva, susiduriame su miestu dziun-
glémis, kur isgyvenimas sudétingas, o skirtybés virsta

pavojaus ir konflikto prieZastimi.

Miestas kaip dziunglés Zitiri | miestg i§ tam tikros pers-
pektyvos ir suvokia jj kaip sausakimsg, glaudziai susipy-
nusig, potencialiai pavojingg vietg. Skirtingos dziungliy
gyventojy rasys gradasi viena su Kkita, iesko savo vietos
po saule, kovoja viena su kita dél erdvés vystytis ir re-
produkuotis. Kuriamos ir ginamos ni$os, todél nesau-
gu nuklysti pernelyg toli nuo jprasty taky. Paradoksalu,
taciau Sio gausaus ir daugialypio augimo pagrindas yra

dykyné, todél dziunglés nesunkiai gali virsti ja.'®

Siuo poziiriu P. Langerio miesto dziungliy metafora

jdomiai siejasi su moksline A. Weismano hipoteze,

tuviskoje filosofinéje ir sociologinéje vartosenoje jprastesné orga-
nizmo mechanizmo, o ne organizmo masinos, perskyra. Ibid.
Ibid.

Ibid., p. 100-101.
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pateikta minétoje knygoje. Anot autoriaus', jei mies-
tus apleisty Zmonés, jie netrukty virsti tikromis dziun-
glémis: suveséty ir iSplisty neprizitrimi augalai, pra-
déty didéti nekontroliuojamy miesto gyviiny popu-
liacijos, dél tinkamy mitybos salygy miestus uzplasty
laukiniai gyvinai, o zmogiski artefaktai palaipsniui
imty nykti: neprizitirimi pastatai, tiltai ir kitos kons-
trukcijos pradéty griati dél korozijos, Niujorko metro
buty uztvindytas per savaite ir t. t. Tad susiduriame su
paradoksu - metaforinis miestas dziunglés gali tapti
dykviete, kuri, savo ruoztu, ilgainiui turéty tapti tikro-
mis dziunglémis.

Miesto kaip organizmo metafora vartojama tuomet,
kai pozityviai suvokiamas miestas nagrinéjamas i$ ma-
kroperspektyvos. Organizmas — nattraliai sutelkta vi-

suma, funkcionuojanti bendram miesto gériui:

Miestas kaip organizmas miesto jvairove laiko sistema
specializuoty organy, kurie funkcionuoja bendram viso
kiino gériui. Kiekviena kiino dalis turi tam tikra vai-
dmenj, kurio atlikimas yra naudingas visam kanui. Kaip
ir organizme, ¢ia esama organy, kontroliuojanciy svar-
bias kiino funkcijas, taciau $ie ,,smegenys“ ir ,,$irdys“ yra
glaudziai susije su visu organizmu ir tarnauja bendram
labui. Esama organizmui kenkian¢iy ligy, ta¢iau sveikas

miesto kainas $iuos negalavimus kontroliuoja.'”

Mechanizmas yra toks darinys, kuriame kiekvienas
démuo atlieka savo funkcijg, taciau, reikalui esant, gali
buti pakeistas analogisku, vadinasi, miesto ,,inZinieriai
ir ,mechanikai“ jgyja i§skirtines ,administratoriaus tei-
ses, kuriy neturi paprastos miesto ,,detalés® Butent dél

to miestas mechanizmas vertinamas negatyviai.

Miestas kaip mechanizmas miesto sudétinguma jvardija
tokiu pat sklandziu ir painiu kaip ir organizmas, taciau,
uzuot valdoma bendram labui, masina yra objektas, kurj

valdo jos kiiréjai, tesudarantys nedidele miestieciy dalj.

16 Alan Weisman, The World without Us, New York: St. Martin
Press, 2007, p. 21-38.

17 Peter Langer, Ibid., p. 101.
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Miestas mechanizmas sukurtas gaminti produktams,
kurie krauna turtus konkretiems Zmonéms. Ten néra
nieko panaSaus j geranori$kg vadovavima organizmui;
vietoj to kalkuliuojantis mastymas nukreiptas kurti ge-

rove tik vienai miestie¢iy grupei.'®

Miesto mechanizmo samprata formuluojama remian-
tis marksistinés jtarumo hermeneutikos priemoné-
mis, kuriomis siekiama i$ryskinti socialinés nelygy-
bés ir kovos dél galios paskirstymo apraiskas. Miestas
mechanizmas sukurtas ir valdomas verslo, politikos
ir profesinio elity, kurie, paisydami vien savo intere-
sy, nesiekia bendro gério. Pastarasis sutapatinimas ne
su vieSuoju interesu, bet su miesto elito gériu, todél
bandymas parodyti, kad elity nauda ,,prasisunkia“ iki
daugumos miestieciy, téra ,arba triuk§minga savire-
klama, arba naivus utopizmas“'°.

P. Langerio aptartas metaforas galima papildyti dar
dviem sandais - utopija ir distopija. Anot Deborahos
Stevenson?®, Vakaruose gyvuoja sena, Antika siekianti
tradicija, kurioje miesto idéja neatskiriamai susijusi su
utopija. Tarkim, garsiausiuose kiriniuose, atitinkan-
¢iuose utopinj zanrg — Platono Valstybé, Aurelijaus
Augustino Apie Dievo miestg, Thomaso Moreo Utopi-
ja, Tommaso Campanellaos Saulés miestas, Franciso
Bacono Naujoji Atlantida ir kituose - veiksmas vyksta
miestuose. Tiesa, jie veikiau primena miestus-sodus,
o ne S$iuolaikinius metropolius. Distopijy veiksmas
taip pat vyksta steriliuose ir/ar niGiriuose miestuose,
kurie biina tiek apgyventi, tiek istustéje po katastro-
fos, stichinés nelaimés ar Zmogaus jsikisimo: Jevgeni-
jaus Zamiatino Mes, Aldouso Huxleyo Puikus naujas
pasaulis, Georgeo Orwello 1984, Rayaus Bradburyo
451 Farenheito ir kituose kariniuose autentiska gamta
prieS§inama susvetiméjusiam miestui.

Istoriskai perskyroje tarp utopinio ir distopinio

miesto pirmgjj simbolizuoja Jeruzalé, antrajj — Babilo-

18 Ibid.

19 Ibid., p. 102.

20 Deborah Stevenson, Cities and Urban Cultures, Maidenhead
and Philadelphia: Open University Press, 2003, p. 21.



nas. Jeruzalé — dieviskasis miestas, kurj reikia atkurti
arba j kurj reikia sugrjzti. Siuo poziiriu Pegasus Glo-
bal Holdings tam tikra prasme kuria naujaja Jeruzale.
O Babilonas (taip pat Pripeté ar Fuku$ima) yra vie-
ta, i§ kurios butina kuo greiciau bégti, kurj atkurti ar
humanizuoti yra nebejmanoma. Mentaling perskyra
tarp dangiSkosios Jeruzalés ir pragariskojo Babilono
neblogai parodo Italo Calvino*, konstruodamas pra-
manyto Bersabéjos miesto gyventojy jsitikinima, kad
jy miestas turi du papildomus egzistavimo modusus —

dangiskajj ir poZeminj.

Bersabéjoje i§ kartos j kartg perduodamas tikéjimas, esa,
danguje pakibus egzistuoja kita Bersabéja, kur sklando
iskiliausios $io miesto dorybés ir jausmai, ir jei Zemiskoji
Bersabéja sieks dangiskosios Bersabéjo pavyzdziu, jiedvi
sutaps. Anot legendos, tas miestas — i§ aukso luity, su si-
dabriniais uzraktais ir deimantiniais vartais, toks miestas
brangakmenis, visas — vien inkrustacijos ir aptaisai, toks
randasi tik dirbant su brangiausiomis medziagomis. Tokio
tikéjimo i$pazinéjai, Bersabéjos gyventojai, garbina visa,
kas primena jy dangiskajj miesta: kaupia taurius metalus,
retus akmenis, neleidzia sau buti nesaikingiems né per

nago juodyma ir kuria kombinuotas santirumo formas.”

Dangiskoji Bersabéja arba Jeruzalé talpina visa, kas
mieste gali bati geriausio, todél dangiskojo miesto
pavyzdys jkvepia santiiry, saikingg, taury, dorybinga,
darny ir kitaip gera miestie¢iy gyvenima, kuris negali

buti suderintas su pozemine Bersabéjos projekcija:

miestelénai tiki, kad po Zeme yra dar viena Bersabéja,
talpykla viso, kas jiems nutinka Zemo ir bjauraus, tad
nuolatinis jy ripestis — i$naikinti matomoje Bersabéjoje
bet kokj rysj arba panasumg su apatine dvyne. Jsivaiz-
duojama, kad vietoje stogy apatiniame mieste riogso
apverstos $iuksliy dézés, i§ kuriy pilasi ir byra sirio plu-
tos, riebaluoti popiergaliai, pamazgos, zZuvy griauciai,
makarony likudiai ir seni tvarsciai. Arba tiesiog kad jos

21 Italo Calvino, Nematomi miestai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sa-

jungos leidykla, 2006.
22 Ibid., p. 134.
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2 lentelé. P. Langerio miesto jvaizdziy (metafory) klasifikacijos
pratesimas taikant D. Stevenson utopinio ir distopinio miesty
perskyra

Table 2. The Extention of city images (metaphors) classification by
P. Langer according to the model separating utopian and distopian

cities by D. Stevenson

Vertinamoji dimensija

Pozityvi Negatyvi
Utopija Distopija
Jeruzalé Babilonas

»Miestas-sodas® 2 Tamsus Setoniski

malanai®
Ramybé Triuk$mas ir jtampa
Bendruomeniskumas Prarasta bendruomené
Prieglobstis Ikalinimas
ISganymas Prakeiksmas
Humaniska Nuzmoginta

substancija — tamsi, tasi ir tanki, kaip ta derva, kur plis-
ta apacioje kloakomis, tesdama Zmogaus Zarnynu atlikta
marsruta, paskui keliaudama i$ vienos juodos skylés i
kitg juoda skyle, kol galiausiai tenai sublitiksta, nudribu-
si | patj poZzeminj dugna, ir kad batent i§ ty tingiy rin-
giuoty gumuly apacioje, vija po vijos, iSkyla kazin kokio

fekalijy miesto pastatai su rangytomis smailémis.”

Naikindami pozeminio miesto apraiskas, Bersabéjos
gyventojai pabrézia dangiskaja orientacija, taciau tuo
pat metu akivaizdZiai rodo baime degraduoti iki po-
Zeminio miesto, vadinasi, kiekvieno miesto egzisten-
cijoje uzkoduota galimybé tapti tiek dangiskaja, tiek
poZemine Bersabéja, t. y. Jeruzale arba Babilonu.
Taigi, analiting P. Langerio dimensijg derinant su
simboline D. Stevenson prieiga, gaunami trys teigiami
miesto jvaizdziai — turgus, organizmas ir Jeruzalé ir
trys neigiami - dziunglés, mechanizmas ir Babilonas.
Toliau bandysime taikyti $iuos instrumentus nagriné-

dami Klaipédos reprezentacijas.

23 Ibid., p. 134-135.



KAI KURIY JRANKIU NURASYMO AKTAS

Sioje vietoje neidvengiamai kyla klausimas, kurios
miesto metaforos galéty bati taikomos: (i) abstrak-
¢iam miestui be Zmoniy ir (ii) konkrediai Klaipédai?
Ieskant atsakymu, i§ pradziy deréty sumazinti jrankiy
skaiiy ir atmesti tas metaforas, kurios nesuderinamos
su miesto be Zmoniy idéja jokia aptarta prasme.

Anot P. Langerio, mikrolygmenyje svarbu atsi-
zvelgti j individy ir jy grupiy saveikas, todél turgaus
metafora sunkiai suderinama su miestu be Zmoniy.
Multikultairinis turgus, toleruojantis skirtybes, kito-
ni$kumg ir informacinius mainus, vienareik$§miskai
negalimas be Zmoniy. Prie§ingu atveju metafora pra-
rasty savo prasme. Tas pats turéty galioti ir miestui
dziungléms - konkurencija ir konfliktas negalimi be
zmoniy, ta¢iau miesto dziungliy atveju esama vienos
iSlygos: mat, iSsikerojus ir suintensyvéjus konfliktui,
dziunglés gali virsti dykviete, todél ilgalaikis nesutai-
komy rasiy konfliktas gali iStustinti miestg A2 ar A3
prasmémis. Kita vertus, konfliktuojant gali islikti sti-
presné risis, taigi i§ dziungliy gali bati iSstumta tam
tikra Zmoniy grupé B3 prasme.

Makrolygmenyje susiduriame su urbanistiniu or-
ganizmu ir mechanizmu. Kadangi miestas organizmas
negalimas be tarpusavio suderinamumo ir funkcio-
navimo dél bendro gério, Zmoniy nebuvimas ar tra-
kumas reik$ty mirusj arba nejgaly organizma, o tai
akivaizdziai nesuderinama su organicisty skelbiama
urbanistine darna, todél miestas organizmas negali-
mas Al ir B3 miesto be Zmoniy prasme. Savo ruoztu,
nesunkiai galima jsivaizduoti, kad miestas mechaniz-
mas funkcionuoty A1, B1, B2 ir B3 atvejais.

Jeruzalés vaizdinys daug kuo primena darnaus
miesto organizmo samprata, taciau tuo pat metu Je-
ruzalé (ar dangiskoji Bersabéja) paprastai suvokiama
ir kaip idealaus miesto tipas, tad, skirtingai nei mies-
tas organizmas, Jeruzalé, Zvelgiant i§ ,dangiskosios"
perspektyvos, gali jgauti A1 miesto pavidalg, bet jis,

savo ruoztu, negali bati pritaikytas ZemiSkajam ar
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»pozeminiam“ Babilonui. Babilonas (arba poZeminé
Bersabéja) suvokiamas kaip antiidealas, todél jam gali
bati priskirti visi miestams budingi trakumai, ir Ba-
belis-Babilonas be Zmoniy yra nesunkiai atpazjstamas
jvaizdis Al ir B3 prasmémis.

Pagrindinis papildytos P. Langerio schemos keblu-
mas yra tas, kad joje i$skirtos dimensijos suformuotos
turint omeny vakarietiSkus didmiescius ir metropo-
lius, kuriems Klaipédos mastai ir apimtys tikrai nepri-
lygsta, todél, lygiai kaip ir miesto be zmoniy atveju,
butina sumazinti jrankiy skaiciy ir atmesti tas metafo-
ras, kurios akivaizdziai netinka Klaipédai.

Abi mikrodimensijos — turgus ir dziunglés — taiky-
tinos tuomet, kai nagrinéjamas miestas pasizymi didele
kultarine, etnine ar religine jvairove ir skirtybémis. Jei
miestas yra daugmaz vientisas, o gyventojai skiriasi ne-
daug, tada tiek turgui budingi mainai, tiek dziungléms
buadingi skirtingy rasiy konfliktai ar konkurencija tam-
pa negalimi, vadinasi, turgaus ir dziungliy jvaizdziai
buty tinkami tik tuomet, jei Klaipéda pasizyméty ais-
kiai iSreikstu ir identifikuojamu multikultariskumu.
Liutauro Kraniausko grupés atlikto sociologinio Klai-

pédos tyrimo iSvadose nurodoma: mieste vis dar

teigiama, kad dabartiné Klaipéda yra daugiakultare,
bet kasdieniame gyvenime, skirtingai nei ankséiau, to
niekaip nematyti. [...] Visa dabartinés Klaipédos dau-
giakultareé rai$ka apsiriboja mazesniy etniniy bendruo-
meniy kultiros reprezentacijomis renginiuose, kurie
daznai tampa uzdari lietuviams dél informacijos sklai-
dos specifikos. [...] Multikultiirinis Klaipédos vaizdinys
naracijose grindziamas nuoroda j istorija, senamiescio
architektirg ir paveldg. Batent istorinis matmuo leidZia
$iai ideologemai [multikultariskumui. - A. G.] funkcio-

nuoti. Kitais atvejais ji neveiksminga.*

Viena vertus, jvairios etninés grupés Klaipédoje tar-
pusavyje nekonkuruoja, tadiau taip pat nedalyvauja
ir simboliniuose mainuose, tai rodo multikultiirinés

ideologemos neveiksnuma. Kita vertus, mieste turguje

24 Liutauras Kraniauskas [ir kt.], op. cit., p. 437-438.



ar mieste dziunglése istorinis matmuo néra relevan-
tiskas, nes $ios metaforos paremtos vienalaikiskomis
individy ir jy grupiy sgveikomis, vadinasi, Klaipéda,
nebidama multikultiirinis miestas, néra nei miestas
turgus, nei miestas dziungleés.

Klaipédos monokultariskumas tarsi suponuoja
darnaus ir vientiso klaipédietisko organizmo egzis-
tavima, taciau organizmo metafora nelabai dera su
miesto realijomis: daugybé miesto ateiciai ir dabar¢iai
reik§mingy nesutarimy dél nekilnojamojo turto mo-
kesc¢io Senamiestyje, paveldo atkdirimo, i$éjimo prie
mariy uosto teritorijoje, aukstybiniy pastaty miesto
centre, giliavandenio uosto, suskystinty dujy termina-
lo ir t. t. veikiau primena ne organizmui, bet mecha-
nizmui badingus bruozus - taigi, vargu ar Klaipéda
galéty bati vadinama organiskai besivystanciu miestu.

Minéti strateginiai nesutarimai taip pat neleidzia
Klaipédoje jzvelgti Jeruzalés bruozy. Be to, oficialiais
Lietuvos statistikos departamento duomenimis®,
per pastaruosius 7 metus Klaipéda neteko mazdaug
20 tukst. gyventojy — jie arba emigravo, arba persikélé
gyventi j uzmiestj, todél, svarstant preliminariai, Klai-
péda artimesné Babilonui, o ne Jeruzalei.

Perziaréjus jrankius ir sudarius nuraSymo akta,
paaiskéjo, kad tolesniuose svarstymuose apie miesto
be Zmoniy hipotezés pritaikyma Klaipédai i§ $esiy
jrankiy galima naudotis dviem - miesto kaip mecha-
nizmo ir Babilono jvaizdziais, kuris, beje, dél priski-
riamy distopiniy savybiy nesunkiai gali buti isreikstas
mechanicistiniais terminais, todél pagrindinis toliau

taikomas jrankis — miesto kaip mechanizmo samprata.
OFICIALI INFORMACIJA APIE KLAIPEDA

Kai kurie prie$ tai aptarto metaforinio diskurso dé-

menys neblogai matomi oficialioje informacijoje apie

25 I$samesné informacija Lietuvos statistikos departamento tinkla-
lapyje: http://db1.stat.gov.1t/statbank/SelectOut/PxSort.asp?file=
3239&PLanguage=0&MainTable=M3010210&MainTable-
Prestext=Gyventoj%C5%B3%20skai%C4%8Dius%20met%-
C5%B3%20prad%C5%BEioje&potsize=824 [zitréta 2013 09 27]
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Klaipéda. Ji yra svarbi, nes ji kontroliuoja viesaji dis-
kursa. Nepaisant to, kad oficialiai sankcionuotas uos-
tamiescio $ukis ,Laisvu stiliumi®, §is stilius niekaip
neparodomas ir nepagrindziamas miesto savivaldybés
ar Turizmo informacijos centro pateikiamoje infor-
macijoje, pavyzdziui, savivaldybés tinklalapio skyre-

lyje ,,Apie miestg” jdéta tokio pobudzio informacija:

Klaipéda - treciasis pagal dydj Lietuvos miestas, Kursiy
mariy ir Baltijos juros susiliejimo vietoje, Pajario Zemu-
moje prie Danés Ziociy. Miestas yra Vakary Lietuvos
centras, yra Klaipédos miesto savivaldybé, Kursiy nerijos
nacionalinio parko ir Pajdrio regioninio parko direkei-
jos. Mieste yra gelezinkelio stotis, autobusy stotis, jiry
uostas, apie 30 vie$buciy, 4 kataliky bazny¢ios, 3 sinago-
gos, 1 evangeliky liuterony bazny¢ia, 10 muziejy, 4 teat-
rai, 15 sporto centry. Oficiali miesto diena - rugpjacio
1-0ji (miesto gimtadienis), kasmet liepos ménesio pabai-
goje mieste vyksta Jaros §venté, taip pat Klaipéda garsina
kasmetinis tarptautinis Pilies dziazo festivalis. Per mies-
ta teka trys upés: Akmena (Dané), Smeltalé ir Kretainis.
Nuo sostinés Vilniaus Klaipéda nutolusi 311 km j $iaurés
vakarus. DidZioji miesto dalis yra ry¢iau jiros ir mariy.
Klaipédoje yra dvi perkélos: Senoji (miesto centre) ir
Naujoji (j pietus nuo centro). I$ilgai Kur$iy mariy yra di-
delis uostas, kurio $iaurinis krastas siekia Baltijos jira, o
pietinis baigiasi ties Malky jlanka — Kursiy mariy jlanke-
le, esancia ties Kiaulés Nugaros sala; ¢ia yra tarptautiné
jury perkéla. Klaipédoje yra unikalus Lietuvos jary mu-
ziejus ir delfinariumas. Siauriau Klaipédos islikusios na-
taralios kopos, veda pésciyjy ir dviraciy takai j Palanga.
Miesto plotas yra 98 km? 38 % naudojama pastatams,
1,4 % keliams, 8,45 % tkininkavimui, 14,08 % vandens,
ir 38 % kt. Klaipédos koordinatés — 55°43 $iaurés platu-
mos, 21°07 ryty ilgumos.*

Informacijoje vyrauja geografiniai elementai — miesto
vieta, koordinatés ir ribos, aplinkiniai vandenys, par-
kai, atstumai ir kt. Taip pat i$vardijamos logistiskai

svarbios sudedamosios miesto dalys — uostas, stotys,

26 Saltinis: http://www.klaipeda.lt/index.php?-727631365 [Ziiiréta
2013 09 06].



perkeélos, keliai, dviradiy ir pésciyjy takai. Kiti isskirti
démenys - vieSbuciai, muziejai, teatrai ir sporto cen-
trai, sinagogos, kataliky ir evangeliky liuterony baz-
ny¢ios. Salia materialiy objekty nurodyti trys kasme-
tiniai jvykiai, t. y. trys $ventés — miesto gimtadienis,
Juros $venté ir dziazo festivalis.

Toks aprasymas Klaipédos jvairove akivaizdziai
siekia redukuoti j tam tikry objekty ir jvykiy aibe.
Atidesnis zvilgsnis sako, kad visi$kai neaiSkis miné-
tiny objekty ir jvykiy atrankos kriterijai. Nesupran-
tama, kodél j sgrasa nepateko kitos kultariniu ir edu-
kaciniu pozitriu reik§mingos vietos — Parody riimai,
Koncerty salé, galerijos, bibliotekos, universitetai,
kolegijos, mokyklos, darzeliai ir t. t., taip pat neais-
ku, kodél nepaminéti kiti miesto gyvenimui svarbus
objektai: turgis, ligoninés, prekybos centrai, miesto
simboliai ir t. t.

Verta démesio ir tai, kad, vardijant maldos namus,
paminétos tik trys religinés konfesijos, nejtraukti sta-
ciatikiy, sentikiy, mazesniy kriksc¢ionisky denomi-
nacijy, naujyjy religijy, kri$naisty ir kity konfesijy
maldos namai. Sie nutyléjimai netiesiogiai rodo, ku-
riy kultariniy, prekybiniy ar religiniy bendruomeniy
mieste galéty nebuti B2 ar B3 prasmémis vertinant
miesto mechanizmo administratoriy poziariu.

Visa tai rodo, kad teksto autoriai ir uzsakovai mies-
ta vertina apibréztu budu, todél ignoruojami objektai
jiems néra organiska miesto dalis. Jy néra, taciau sa-
vivaldybés pateikiamas miesto vaizdas yra i$baigtas ta
prasme, kad aigkiai rodo, kokie komponentai padeda
miestui funkcionuoti ir palaiko svarbiausias gyvybi-
nes funkcijas. Taigi $ia informacija Klaipéda prista-
toma i§ makroperspektyvos kaip mechanizmas, o ne
kaip organizmas, kaip organiskos jvairovés redukcija
negyvybingg masing.

Savivaldybés tinklalapyje pateiktas dar vienas in-
formacinis blokas, pavadintas ,,Apie miestag“”, suda-

rytas i§ 12 pastraipy ir siekiama parodyti Klaipédos

27 Saltinis: http://www.klaipeda.lt/index.php?1024129090 [Zitiré-
ta 2013 08 30].
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istorija. Trys pastraipos skirtos XIII-XVIII, trys -
XIX, keturios - XX a., viena - XX-XXI a. sandi-
rai. Tekstas baigiamas tusc¢ia, nieko nesakancia fraze
,Siandien Klaipéda yra dinamiskas Europos Sajungos
uostamiestis, pasirenges pasitikti nadienos i$sukius®
kuri niekaip nekyla i$ pries tai esancio teksto. Pastaroji
frazé suponuoja, kad Klaipéda yra tinkamai veikiantis
mechanizmas, kurio funkcionalumg uztikrina vieti-
niai ,,mechanikai ir ,,inZinieriai®

Tekste vyrauja struktaros ir nuzmoginti jvykiai,
skatine miesto poky¢ius. Zmoniy ¢&ia beveik néra.
Tekste cituojami istorikas Erikas Sennas (apie Klai-
pédos svarbg Lietuvai) ir lingvistas Kazimieras Buga
(miesto pavadinimo etimologija). Kiti tekste minimi

asmenys:

e Vytautas Didysis (,Raytiniuose $altiniuose -
Lietuvos didziojo kunigaiks§¢io Vytauto laiske Klaipé-
dos vardas paminétas pirmg kartg 1413 m.“);

e Prusijos karaliSkoji pora (,daugiau nei metus
Prisijos karalius Fridrichas Vilhelmas III ir karaliené
Luizé su dvarikiais rezidavo Klaipédoje®);

o DPirklys Krescencijus (,,Jy rezidencija buvo pir-
klio Krescencijaus namai, kur dabar jsikiirusi miesto
Rotuse®);

e Heinrichas Schliemanas (,, Trojos atradéjas, ku-
riam pavyko kapitalizuoti didziulj turtg i§ komerciniy
operacijy tarp Rusijos ir Vakary Europos uosty - taip
pat ir per Klaipédos uostg®);

e ,Vienas Jorksyro pirklys“ (,pastaté du fabrikus,
turéjo keletg jvairiy garu varomy gamykly“);

e Adolfas Hitleris (,,i§ Dramos teatro balkono
sveikino klaipédiecius ,nusimetus gédingus Versalio
sutarties uzdétus pancius® Jis saké, kad ,,nuo $iol Me-

).

sccec

melis amzinai priklausys Reichui

Daugiau asmenvardziy néra. Atkreiptinas démesys,
kad arc¢iausiai musy laiky gyvenes asmuo, minimas
tekste, yra A. Hitleris. I§ laikotarpio po II pasaulinio

karo jokie konkretiis klaipédieciai ar miestui svarbis



asmenys neminimi. Akivaizdu - ir $io apradymo apie
miestg autoriams gerokai labiau rapi miesto infras-
truktdra, transportas ir logistika, o ne Zmonés ir jy
veikla. Tiesa, Klaipédos mechanikg siekiama atskiesti
nuoroda, kad ,mieste kuria auksto lygio atlikéjai ir
jy grupés, dailininkai, skulptoriai, veikia teatrai. Or-
ganizuojami tradiciniai miesto ir tarptautiniai kulta-
rinjai renginiai®, tac¢iau bendrame technokratiskame
kontekste $i nuoroda atrodo kaip privaloma, tadiau
oficialiai miesto reprezentacijai svetima zymé. Taip
pat galima teigti, jog tekste paminéti tie asmenys, ku-
riy buvimas Memelyje / Klaipédoje buvo redukuotas
j vieng aigkiai apibréztg funkcijg - ,,paminéjo®, ,rezi-
davo®, ,atrado, ,pastaté®, ,,sveikino“ ir t. t.

Oficialy miesto pristatyma Klaipédos turizmo ir
kultaros informacijos centro tinklalapyje tesia mies-
to meras Vytautas Grubliauskas. Vaizdo klipe ka tik
iSrinktas meras 2011 m. pavasarj anglikai kreipiasi j
galimus miesto svecius i$ uzsienio - kviecia apsilanky-
ti Klaipédoje. Pateikiamas visas angliSko mero kreipi-

mosi vertimas j lietuviy kalba:

Brangis Klaipédos draugai, esu Vytautas Grubliauskas ir
man malonu prisistatyti kaip ka tik i§rinktam Klaipédos
meru. Kitus ketverius metus a$ busiu $io zavingo Lietu-
vos jury uosto Seimininkas. Visy gyventojy vardu noriu
pakviesti jus j Klaipéda. Nesvarbu, ar esate muzikos,
sporto ar buriavimo entuziastai, jis ilgainiui jsimylési-
te Klaipéda per Juros $vente, dziazo festivalj, burlaiviy
regata ar Europos krepsinio ¢empionatg. Tuo pat metu
mano bendramiestieciai yra atviri ir puikiai zino, kaip
pasirapinti masy svediais, todél tikimeés daznesniy ir ar-
timesniy masy miesty ry$iy. Nedvejokite ir susitikite su
mumis - Klaipédos miestieciais, kompanijomis ir asme-
niskai manimi - su bet kokiomis spontaniskomis idéjo-
mis ar rimtais ateities planais. Kai tik galvosite apie gera
kaimyna, kai tik galvosite apie nauja atostogy vieta, kai
tik ieskosite vietos savo verslui, (pa)galvokite apie Klai-

péda - laisvos dvasios miestg. Ac¢ia.?

28 Saltinis: http://www.klaipedainfo.lt/en/?page=1 [Zziiiréta 2013

09 11].
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Lyginant su Klaipédos miesto savivaldybés pateikta in-
formacija, V. Grubliauskas taip pat mini kasmetinius
renginius — Jaros $vente ir Pilies dZiazo festivalj, taciau
$alia jy pridedami ir du vienkartiniai 2011 m. renginiai —
»The Culture 2011 Tall Ships® regata ir Europos krepsinio
¢empionato D grupés varzybos®. Kokie kiti Klaipédos
privalumai, anot mero? Klaipédiediai yra geri kaimynai,
atviri ir gali pasiripinti miesto sveciais. Uostamiestis tin-
kamas atostogoms ir verslui. Galiausiai, Klaipéda - lais-
vos dvasios miestas. Paskutinis teiginys niekaip nesusijes
su prie$ tai esanciu tekstu, tad dvasios laisvumas niekaip
nepaai$kinamas ir nepagrindziamas galimiems mies-
to sveliams uZsieniediams, neZinantiems to Klaipédos
jvaizdzio, kuris lyg ir savaime suprantamas lietuviams.
Laisva dvasia lyg ir turéty buti organiskai siejama su
miestieciais, tac¢iau miestie¢iy indélj dvasios laisvinimo
srityje meras redukuoja j uzsienieciy aptarnavima.

Klaipédos turizmo ir kultiiros informacijos centro
tinklalapyje nezinia kam pateikta su miesto gyven-
tojais susijusi statistika®: ,Klaipédos mieste gyvena
158 541 gyventojai. Gyventojai pagal lytj: vyrai 45,48
proc., moterys 54,52 proc. Pagal amziaus sudétj: 0-14
mety - 14,36 proc., 15-59 mety - 65,15 proc., 60+
mety - 20,49 proc.”.

Kita $io centro tinklalapio informacija® daugmaz
kartoja mero kalbg ir savivaldybés tinklalapyje pa-
teiktus faktus, kur akcentuojamas uostas, investicijos,
transportas ir pan. Tiesa, vietoj savivaldybés tinklala-
pyje minéty Klaipédai reiksmingy asmeny lietuvisko-
je centro tinklalapio versijoje paminéti poeto Simono
Dacho ir astronomo Friedricho Wilhelmo Augusto
Argelanderio gimimo metai, taip pat nurodyti Neu-
mannas ir Sassas (pirmojo naciy teismo Europoje ,,he-
rojai“). Jie svarbus todél, kad atliko miestui naudingg
funkcija - ji garsino.

29 Atkreiptinas démesys, kad 2013 m. meras tebekviecia j 2011 m.

renginius.
Saltinis: http://klaipedainfo.lt/It/index.php
Pvz., angliska versija: http://www.klaipedainfo.It/en/index.php?

30

31
page=9&sub=3; lietuviska versija: http://klaipedainfo.lt/It/in-
dex.php?page=9&sub=3



Galiausiai, informacijos centro $ukis ,Nors kartg
metuose aplankykite vieta, kurioje dar niekada nesate
buves“ iSryskina geografinés vietos, pramoneés, trans-
porto, investicijy prioriteta prie$ praeities ir dabarties

klaipédiecius.
KULTUROS NEVARTOJANTYS KLAIPEDIECIAI

Klaipédos kultarinio diskurso atstovai paprastai yra
itin kritiski dabartinés miesto valdZios ir oficialiy
institucijy atzvilgiu. Kultarininkai priekaistauja mies-
to valdziai dél iniciatyvy ir idéjy stygiaus, dél neko-
kybiskos miesto politikos, dél biurokratiniy kliaciy
menininkams, dél nepakankamo finansavimo ir kity
kultarininkams bei menininkams aktualiy dalyky.
Siam straipsniui aktualus tas priekaisty blokas, kuria-
me miestas (valdZia, verslas, paprasti klaipédiediai)
kaltinami dél i$tustéjusio miesto centro, kirybingy
Zmoniy emigracijos, su miestu nesusijusiais gyveni-
mo bidais*.

Zmoniy tritkumas itin i$rySkéjo nagrinéjant kul-
tirines reprezentacijas ir atliekant interviu su vieti-
niais kultarininkais®. Tipiski per interviu uzfiksuoti
juy pasisakymai aiskiai iSreiskia ir patvirtina Zmoniy
nebuvima B1 ir B2 prasme. Keli skirtingy interviu fra-
gmentai neblogai atskleidzia bendra Klaipédos kulti-

rininky nuotaika:

o Cia i$vis néra Zmoniy — tus¢ias miestas®;

e ,Klaipédiec¢iai — uzmige Zmonés, mieste jy pa-
prasciausiai néra®;

e ,Sakai, néra zitrovy? Ko tu nori, ¢ia juk Klai-
péda...

o ,Viska iSbandém. Net nejsivaizduoju, kg daryti,

kad prikviestume klaipédiecius j savo renginius;

32 Pladiau apie tai zr. Aldis Gedutis, ,,Kultarinés Klaipédos repre-
zentacijos: uzmiges miestas, naminiai Zmonés, buitinis multi-
kultariskumas...% in: Sociologija: mintis ir veiksmas. 2011, Nr. 2
(29), p. 259-284.

33 Tyrime daryta interviu su dvide$imt vienu kultarininku. Pla-

¢iau apie tai zr. Liutauras Kraniauskas [ir kt.], op. cit., p. 27-76.
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e ,Vietiniai sédi namie. Nu, kartais iSlenda prie
juros ar i Akropolj. Jiems daugiau nieko nereikia®

e ,Ka vietiniaij veikia? Vaziuoja j soda, kad galéty
jkisti rankas j zeme. Kartais prie jiuros. Kur jiems dau-

giau détis?*.

Kulttrininkai miestie¢ius jrémina tarp kultaros ir
»hatiros®, tac¢iau tuo pat metu aiskéja, kad miestas

kaip reikiant nei$naudoja nei vienos, nei kitos:

Mieste stebimas keistas miestie¢iy santykis su jara: vie-
na vertus, jura uzgozia kultara, t. y. klaipédieciai mieliau
laikg leidZia prie juros, o ne kultirinése vietose ar rengi-
niuose. Kita vertus, miesto centras neturi jokio salycio

nei su jiira, nei su vandeniu, taigi jis neiSnaudojamas.*

Todél kultarininkai teigia Zmoniy nebuvimg mieste
pirmiausia B2 prasme, t. y. jei klaipédieciy trajekto-
rijos nesutampa su kultirininky sialomomis trajekto-
rijomis, tai kultriniu pozidriu pasyvis ir nematomi

klaipédiediai sustiprina miesto be Zmoniy jvaizdj.

EKSKURSAS: KLAIPEDIETISKOS
ISZMOGINIMO TAKTIKOS

Todél alternatyvi urbanistiné (post)sovietinés Klaipé-
dos istorija gali buti interpretuojama kaip (pa)samoni-
nis noras zmones iSgyvendinti, idant vietiniai gyven-
tojai netrukdyty verslui ir politikai, arba kad miestas
tapty patrauklus turistams. Zmoniy nebuvimas néra
nei faktiné, nei hipotetiné naujiena. Klaipédos ,,nuz-
moginimas® istori$kai rei$kési jvairiais pavidalais.
IT pasaulinio karo pabaigoje Klaipéda liko (,,buvo is-
vaduota®) be (tikryjy) gyventojy. Vélesné sovietiné
Saltojo karo tikrové verté planuoti, kaip miestas turéty
funkcionuoti be gyventojy, ypa¢ tvyrant branduolinei
grésmei. Kaip svarbus strateginis objektas Klaipéda
galéjo tikétis branduolinio smugio, po kurio ji nebity

buvusi tinkama gyventi — Zmonés turéjo buti evakuoti

34 Ibid., p. 72.



i Gargzdus, Kretinga ir kitus arti esan¢ius miestelius,
bet mieste buvo daug strategiskai svarbiy jmoniy, ku-
riy veiklos nevalia sustabdyti. Ypa¢ per branduoli-
nj karg, todél buvo planuota, kaip uztikrinti jmoniy
darbg mieste be gyventojy. Darbuotojai turéjo gyventi
kitur, o j Klaipéda turéjo buti kasdien atvezami ir i§ve-
zami. Tai galéjo buti tikras kalvinistinés darbo etikos
triumfas — miestas, kuriame visi visuomet dirba...
Mechanicistinés i§zmoginimo taktikos pastebimos ir
postsovietiniu laikotarpiu, kuris pasiZzymi miesto viesy-
jy erdviy sterilumu ir oficialumu bei vietiniy gyventojy
»rezervaty“ steigimu. Galima i$skirti penkias klaipédie-
tiskas mechanicistines miesto i$Zmoginimo taktikas. (1)
Viesyjy erdviy nuzmoginimas. Erdvés, kuriose galima
rinktis, i$Zmoginamos keliais budais. Vienas jy — pavers-
ti rimta, oficialia, daznai gedulinga, kg nors menancio
monumento ar paminklo vieta. (2) Patogumy vie$osio-
se erdvése sumazinimas, pavyzdziui, didziosios dalies
suoliuky pasalinimas i§ Teatro aikstés XX a. pabaigoje
gyvybingg aikste paverté bene didziausia Senamiestyje
stovéjimo aikstele. (3) ,,Hardo® prioritetas pries ,,softg*
ryskéjantis tada, kai miesto planuotojai svarsto apie pas-
tatus, monumentus, dangas ir kitus kietus, pastovius,
ap¢iuopiamus dalykus. Nekreipiama démesio, kad vie-
$ojoje erdvéje buty jauku ir gera buti. (4) ,,Rezervaty®
steigimas vietiniams gyventojams: labiausiai miesta
tustina ,,Akropolis®, pliazai ir kolektyviniai sodai, kurie
veiksmingai prisideda prie Zmoniy sankaupos mazini-
mo centrinése miesto dalyse ir sudaroma laisvés iliuzija
tuomet, kai miestie¢iai vieng kartg per metus kvie¢iami
(i8leidziami) j miesta. (5) Turisty ir uZsienio investuoto-
jy prioritetas aiskiai deklaruojamas oficialiuose miesto
pristatymuose Klaipédos miesto savivaldybés ir Klai-
pédos turizmo ir kultiiros informacijos centro tinklala-
piuose. Visa tai liudija mechanicisting miesto sampratg
ir sutrikusig klaipédietiska tapatybe. Miestas nezino, kas
jis toks, ir ko jis nori, sakykim, neapsisprendzia, kokia
Senamiescio paskirtis — ar tai pramogy ir linksmybiy
zona, ar dar viena ramybés oazé, dar vienas miegamasis

rajonas miesto centre.
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PABAIGA

Kartu su broliy Coeny filmo Burn after Reading perso-
nazais galime klausti: ,,what did we learn from that?“.
Tiek miesto valdzia, tiek Klaipédos kultarininkai
miestiecius sutapatina tik su viena ,funkcija® ir ji
metonimigkai pakeicia visumg it koks Eifelio bokstas
Paryziy ar Big Benas Londona. Kultairininky poziariu,
zmoniy mieste néra, nes jie nesilanko parodose, gale-
rijose, koncertuose, spektakliuose, t. y. nevartoja kul-
taros. Taigi Zmoniy nebuvima mieste fiksuojantiems
kultarininkams klaipédietis yra tapatus zitirovui-lan-
kytojui-dalyviui-vartotojui. Miesto valdzia j miestie-
Cius taip pat Zvelgia per apibrézty funkcijy skaiiy:
miesto sveliy aptarnavimas, vartojimas, miesto gar-
sinimas, buvimas masuotés dalimi renginiuose, val-
dzios palaikymas, ne-trukdymas, kazko pradéjimas,
jkarimas, jsteigimas ar sunaikinimas... Skirtumas tarp
kultarininky ir valdzios pozitirio gana aiskus: pirmieji
nori pritraukti ir galbat suteikti malonuma bei edu-
kacijg, antrieji - geriausiu jmanomu badu i$naudoti
klaipédie¢iams priskirtas funkcijas, todél miestas be
zmoniy Klaipédos atveju yra tas miestas, kuriame jo
gyventojai yra reik§mingi tik tiek, kiek aktyviai atlieka
jiems priskirtas funkcijas. Klaipédieciai néra svarbus
savaime, jie gali buti pakeisti it mechanizmo detalés
arba jy gali net ir nebati. Nefunkcionaliy miestie¢iy
niekas nepasigenda, ypac jei jie ,veikia“ B2 prasme.
Vadinasi, nei kultarininkai, nei miesto valdZia ne-
linke pripaZinti individualiy miesto reprezentacijy ir
savarankisky judéjimo trajektorijy anapus savo funk-
cionalumo, vadinasi, Klaipéda yra miestas be Zmoniy
B2 prasme, kurig nulemia mechanicistinis miesto elity

poziaris j klaipédiecius.
POST SCRIPTUM: MADE FOR CHINA?
Straipsnio priede, pavadintame Post scriptum, ne-

privalu paisyti akademiniy konvencijy, taigi pabai-

goje vien dél estetiniy sumetimy galima pasinaudoti



kontrabandine klasikinés graiky dramos priemone -
deus ex machina. Tam tikrg alternatyvig perspektyva
siekiui mechanizuoti ir babilonizuoti Klaipéda skati-

« v

na ,kiniskas® zZvilgsnis. Londone gyvenanti kiné Klai-
péda vertino itin pozityviai. Tiesa, jos apibidinimas
visi§kai prieStarauja dabartinéms oficialioms miesto
pastangoms Klaipéda pozicionuoti kaip uostamiestj,
didmiestj, tinkamg vietg investuoti, laisvamiestj ir

t. t. Pasak pasnekovés, ypac

Po Londono ir Kinijos didmies¢iy Klaipéda atrodo ma-
zas ir ramus miestelis, kuriame beveik néra Zmoniy,
kuris yra arti gamtos, kuriame yra kuo kvépuoti, kuria-
me daug laisvos vietos ir tus¢iy erdviy, kur viskg galima
nesunkiai ir greitai pasiekti pés¢iomis. ZodZiu, maloni
vieta visiems i$vargintiems tikryjy megapoliy. Butent
toks prane$imas turéty bati transliuojamas ir komuni-
kuojamas potencialiems kiny turistams i§ megapoliy.
Jiems §i vieta tikrai turéty patikti (Xiaoqing Zhang,

kiné, gyvenanti Londone).
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KLAIPEDA WITHOUT PEOPLE:
MECHANISTIC CONCEPTION OF THE CITY

Aldis Gedutis

SUMMARY

KEYWORDS: Klaipéda, urban studies,

urban metaphors, cities without people.

The article analyzes the idea of a city without people
and the possibility of applying the idea in the case

of Klaipéda. This study is based on the urban me-
taphors used in social urban studies, the distinction
between utopian and dystopian interpretations of
the city, and interviews with Klaipéda’s representa-
tives of certain cultural fields. In urban sociology
after employing analytical and evaluative dimensions
a minimum of four urban images (metaphors) co-

uld be established: the city as a bazaar, the city as a
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jungle, the city as organism and the city as machine.
On a symbolic level the idea of a city can be related
to Jerusalem (utopian city) or to Babylon (dystopian
city). Combining the metaphorical and symbolic
interpretation we receive six urban modes. Two of
them are applied to analyze the representations of
the official and cultural discourses of Klaipéda and
the mechanistic or the Babylonian image of the city
they provide, which tends to gravitate towards the

idea of a city without people.
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