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RASTO ESTETIKA IR RUTINA

Raul Dorra

1. APIE RASTO SISTEMAS

Remdamiesi bendriausiu apibrézimu galétume teig-
ti, kad rastas yra menas uzra$yti prane$img kokiame
nors pavirsiuje. Jei su tuo sutinkame, rasto menas pri-
klausyty erdvés sriciai, buitent Zvilgsniu aprépiamai di-
mensijai. Tada rastas baty ne tik vienas i§ vizualiyjy
meny, bet ir labiausiai i$ jy paplites. Sis teiginys taps
ai$kesnis, jei turésime omenyje tai, kaip kuriant skir-
tingas rasto sistemas, naudojamas pasaulyje gyvenan-
¢iy visuomeniy, visuotinai buvo imtasi kruopstaus
raSmeny atlikimo. Piktogramos, Sumery rastas, juos
iSmanantys specialistai laiko anksciausia rasto forma,
egiptie¢iy hieroglifai, kiny ideogramos - apsiribojant
ankstesnémis nei alfabetiné matrica gristomis rasto
formomis — Sias uzradyti reikéjo didelés ty, kieno tai
buvo profesija, meistrystés ne tik dél naudoty medzia-
gy, bet ir dél paties brézmens reikalavimy. Bet net ir
alfabetiniai ra$menys, atsirade nutarus imtis grafinés
ekonomijos, mat tokiuose alfabetuose niekada nebus
daugiau nei trisdesimt ra$meny’, kuriy deriniai lei-
dzia suformuoti praktiskai begale Zodziy, pranesimy
jéga ir efektyvuma patiki kaligrafiniam tobulumui.
Ikonoklastinés kultaros, kaip hebrajy arba araby, ra-
pestinguose rasmeny brézmenyse jzvelgé ornamento
galimybe, galinc¢ig rastg paversti liturginiu ritualu ar
ceremonija. Net ir i§ graiky — paties praktiskiausio —

alfabeto kile rasto variantai rei$kési nei$semiama

1 Autorius turi omenyje bazinius raSmenis, neatsizvelgdamas j

diakriniais Zenklais nurodomus garsy variantus. — Vert. pastaba.
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tipografijos Saltiniy jvairove, rodziusia tiek pranesi-
mo naudotojo ypatybes ar hierarchine padétj, tiek jy
sukurty rysiy estetizacijg. Peréjimas nuo rankrastiniy
raSmeny prie spausdintiniy - prie tokios knygos, ko-
kia esame jprate ja laikyti, — $iy reikalavimy nesuma-
zino. Knyga visuomet buvo objektas, skirtas suvokti
ne tik rega, bet ir lytéjimu, net uosle. Jos paveikumas
visada daugiausia priklausydavo nuo puslapio dizai-
no, taip pat nuo popieriaus kokybés (svorio, fakttros,
rasalo sugérimo savybiy) ir Srifto parinkimo. Negali-
ma nutyléti fakto, kad i§ pradziy rasto sistemos tenki-
no prekybos ir administravimo poreikius (registruoti
sandorius, tvarkyti — abiem $io Zodzio reik§mémis -
valdzios vykdymo formas), bet taip pat negalima
pamirsti, kad rastas yra tam tikras keitimasis prane-
$imais, atliekamas pasitelkiant jvairias medziagas,
tai — visapusi$kas lavinimas rankos, kuriai patikima
atsakomybé uz brézmenij, reikalavusj, taip pat nuo pat
pradziy, tam tikry jgdziy, tarp kuriy yra meninis i$-
silavinimas ir estetinis jautrumas.

Be abejonés, priskirdami rastg vizualiesiems me-
nams turésime atsizvelgti j ranka, nes butent ji jraso
erdvéje tai, kas skirta zvilgsniui. Bet tam, kad ranka
atlikty batinus judesius, kuriy tikslas — erdve paversti
skaitomu puslapiu, ji turi bati vedama nuovokos, ge-
bancios formuoti tiek reprezentuojamus objektus —
raSmenis, tiek ir jais perteikiamus pasaulio objektus,
vienus ir kitus paverciancios reiSkianc¢ia materija. Re-
prezentacijos, pasitelkiant piktogramas, technikos,
kuriy, kaip zinoma, didesniu ar mazesniu mastu grie-

bési visos visuomenés, rodo §j neatsiejama rysj tarp



nattraliojo pasaulio objekty ir juos atspindincio bréz-
mens, ar, tiksliau sakant, Zymi sprendima analizuo-
ti tiek pasaulj, tiek kalba, kad sukurty tarp jy tinklg
atitikmeny, i§ dalies motyvuoty, i$§ dalies sutartiniy.
Piktogramos, Zinia, yra pats seniausias badas, Zmoniy
naudojamas keistis vaizdiniais pranes$imais, nors $iuo
metu vis daugéja gramatology, nepritarian¢iy min-
¢iai, jog $ios uzrasymo formos tinkamai apibiidina
rasto sistemas, nes I) piktograma siekiama objekta ar
atsitikimg perteikti tiesiogiai, kitaip tariant, kiekvienu
atveju sukurti mimetinj, todél neatsiejama, rysj tarp
reprezentacijos ir to, kg ji imituoja, todél tokiu atve-
ju ne reprezentuojama $neka, o tiesiogiai atspindimas
pasaulis; piktogramos néra rastas, nes brézmenys ne-
atitinka kalbos sistemos; II) dél sio bruozo piktogra-
mas gali interpretuoti jvairiy kalbiniy bendruomeniy
atstovai, todél greic¢iau yra kalbama apie nepilnas, kar-
tu supralingvistines bendravimo formas, kuriy kom-
ponentai yra ikoninio raSmens? brézmenys ar teptuko

briksniai. Nors tai savaime suprantama, visgi galima

Siuo metu linkstama vengti vartoti terminus ,,piktografija“ ir
»ideografija“ ,Kaip ir termino ,ideografinis, - teigia Goef-
frey Sampsonas - taip ir terminy ,piktografinis“ ar ,rastas-
piesimas® reikia vengti, nes jie naikina skirtumus, kuriy studi-
juojantiems rasta reikia grieztai laikytis; Goeffrey Sampson,
Sistemas de escritura, Gedisa, Barcelona, 1977, verté Patricia
Willson. Sekdamas W. Haasu, Sampsonas teikia pirmenybe
terminui ,semasiografija“ jvardyti tam, kas ¢ia vadinama
»piktografija, ir apibrézia bendrag komunikacijos sistemuy,
naudojanéiy uZra$us, paveikslg. Pirma didelé skirtis atsiran-
da tarp ,semasiografijy ir ,glotografijy“: pirmosios grieztaja
prasme néra rastas, tad tikrosios rasto sistemos priklausyty
antrajam tipui. Glotografinés rasto sistemos, kurios visais
atvejais yra $nekos reprezentacija, savo ruoztu bity skirstomos
i »logografines“ (tai, kg ¢ia pavadinome ,ideogramomis®,
kurios pirmapradiskai reprezentuoja sgvokas arba idéjas) ir
»fonografines®, kuriy metodas yra garsy reprezentacija. Si kla-
sifikacija, Zinoma, yra grietesné, bet $iame darbe noréciau
kalbéti apie ,piktogramas®, kad $iuo terminu pabrézéiau $io
reprezentacijos tipo vizualyjj aspekta. Kai dél ,videografijos®
pakeitimo ,,logografija‘, be Sampsono leidimo, manau, kad
tai reik$ty pereiti nuo tikslesnio termino prie kito, atrodyty,
maziau apc¢iuopiamo: idéja, jsiklausant i etimologija, nuro-
do kai ka specifi$kiau nei logos, nes pastarojo semantika yra
sudétingesné ir gali bati suprantama visuomet i§ dalies dél
ivairiy moderniose kalbose egzistuojanciy posakiy.
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argumentuoti, jog piktogramos, nors ir neperteikia
$nekos, yra jai lygiagreti komunikacijos forma, ne-
iSnykstanti, nes ja nuolat palaiko ja naudojanti ben-
druomené. Sunku jsivaizduoti, kad kitos visuomenés
nariai taip pat greitai ir iki galo atpazinty uzsifruota
prane$ima, kaip ir jj suktirusios visuomenés nariai.
Piktogramos i$ tiesy atkuria tam tikrg suvokimo for-
ma ir yra veréiy, plétojamy konkrecioje visuomenéje,
schema, ir dél to galime sakyti, kad jy sukuriami pra-
nesimai yra tolygas Snekai. Antra vertus, nors jos is
tiesy yra ikoninio pobudzio, yra socialiniy santykiy ir
pasaulio objekty analizés rezultatas, o tie santykiai dél
$ios ikonizacijos nenutritkstamai generuoja Zenklus
arba virsta reik§més matricomis. Taigi piktogramos,
nors néra rastas tikrajg Zodzio prasme, dél to nesiliau-
ja buti veiksniu, transformuojané¢iu bendruomeneés vi-
zija apie savo $nekq ir savo pasaulj.

Buatent toks $io prane$imy tipo pobudis, tuo pat
metu atviras ir uzdaras, sutartinis ir motyvuotas,
lémé jo istorinj islikimg ir universalumg. Bidamos
pati pagrindiné vaizdiniy pranes$imy karimo techni-
ka, piktografinés formos niekada nei$nyko i§ Zmoniy
komunikacijos; ir akivaizdziai matyti, kaip jos daugi-
nasi $iuolaikinése visuomenése. Logotipai, ikoniniai
zenklai, mokantys, kaip naudotis elektroniniais apa-
ratais ar vieSosiomis erdvémis, kelio nuorodos, rekla-
miniai plakatai, jvairios grafinés iliustracijos formos,
kuriomis rodoma, kaip paruosti patiekalg ar atida-
ryti pakuote, mimikos ,veidukai®, atiduoti interneto
naudotojy Zziniai, kad supaprastinty ar padaryty is-
raiSkingesnius elektroninius pranesimus, daro pikto-
gramas viena i§ jprastiniy $iy dieny komunikacijos
priemoniy. Aiski to priezastis yra tai, kad dél savo iko-
ninio pobudzio jos atsiduria virs lingvistiniy sistemy,
bet taip pat aiskus faktas, kad $iuolaikinés visuomenés
dél globalizacijos proceso sukiré tarptautinius sutar-
tinius grafinius Zenklus, sudarancius galimybe formu-
luoti jei ne grieztg koda, tai bent tinklg gesty ir Zenkly,
bendry kalbantiesiems jvairiausiomis kalbomis, jeigu

tik jiems badingi, apskritai kalbant, tie patys gamybos



ir vartojimo jprociai. Ir butent $is $iuolaikinés visuo-
menés nuolatinis piktogramy naudojimas vercia sua-
bejoti Siai kalbai priskiriamu primityvumu. Greiciau
kalbama ne apie primityvig, o apie originalig kalba, jei
sutinkame su teiginiu, jog originalumas - kaip kilmés
mitai - yra tai, kas nuolat esti Zmoniy elgesyije ir psi-
chiniuose procesuose. Piktogramos, perkeltinés vaiz-
duojamosios formos, daznai abstrakcios arba smarkiai
stilizuotos, turi bati laikomos ne netasyta priemone,
bet priemone, visuomet parankia kitam pakviesti ar
atsakyti j jo kvietima: §is kvietimas yra kvietimas kurti
pasaulj, suvokiamg tik kaip mainai. Siaip ar taip ¢ia
norétume teigti — kad rastas, nors ir nenusistovéjes,
negali pasiekti tam tikro efektyvumo, jei tuo paciu
metu jis néra darbas, kurio rezultatas reiskiasi suku-

riant tiek $nekos, tiek pasaulio paveiksla.
2. IDEOGRAFIJOS

Kad apsiribotume $io darbo démesio objektu, neuz-
sibusiu ties rasto tipu, kurj ¢ia esame linke ir toliau
vadinti ideografiniu. Tik pasakysiu, kad, be jokios abe-
jonés, kalbama apie rasto sistemas, kadangi tam, kad
ka nors reiksty, vienas grafinis vienetas — ar tai bty
hieroglifas, ar ideograma - turi sietis su kitu tokio pat
tipo rasto vienetu, ir taip sukurti pilng ir savipakan-
kamg sistemg. Tokios rasto sistemos derina ra$menis,
reprezentuojancius stilizuotas pasaulio figaras, su fo-
netinius bruozus jvedanciais raSmenimis. Sudétin-
gai, kruopsciai, kone ritualizuotai atliekamas $io tipo
rastas plétojosi ne tik kaip reikSminga sistema, bet ir
kaip vienas i$ rafinuociausiy ir reikliausiy vizualiyjy
meny. Kad suprastume, jog $ie rasto tipai buvo pra-
déti kaip menas, komunikacija paverciantis susitikimo
ceremonija (taip pat kartu ir distancija), pakanka pa-
sidomeéti, kad ir pavir$utiniskai, lavinimu (apimanciu
susitelkimo, kvépavimo ritmy valdymo, kiino padéties
ir galiausiai rankos judesiy pratimus), kurj turéjo jgyti
kiny rastininkai, idant galéty tyliai rasyti raSmenis.

] kiny tapybai skirtg knyga Frangois Chengas jtraukia
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kaligrafija kaip gebéjima, neturintj lygiy plétojant tep-
tuko meng, ,,i$ visy meny uzimantj svarbiausig vietg®
I$ tiesy, kaligrafija, kai kuriamos ideogramos, pléto-
dama teptuko ir rasalo santykj, kartu su $ia vizualine,
eksteriorizuota praktika plétoja ir vidinés praktikos
formas, o $ios atveda dailininkg prie vidinio darbo,
sujungiandio tai, kas tu$cia, ir tai, kas pilna, ritmg ir
kvépavimg, kaniska ir protinj ritmg, kvépavimo alsa-

vima ir dvasios dvelksma.

Sis menas remiasi, viena vertus, harmoninga ir
kontrastinga potépiy struktiira, antra vertus, story ir
plony potépiy jautrumu ir jvairove. Kaligrafija ne tik
iStobulino pasviro ir greito rankrascio stiliy, bet ir

jvedé ritmo ir alsavimo sgvoka.?

Kalbédami apie kaligrafijos kaip sistemos papliti-
mg ir efektyvuma, tik priminsime, kartu su Goeffrey
Sampsonu, kad ,, mazdaug iki XVIII amziaus pabaigos
daugiau nei pusé visy pasaulyje kada nors i$spausdin-
ty knygy buvo parasytos kiny kalba®.

Visgi jei remsimés mintimi, kad rasto idealas api-
bréziamas kaip kalbos garsy reprezentacija, daugeliui
gramatology ideografiniai rastai nebuty pilnos rasto
sistemos, kadangi grafiniai vienetai nenurodo pasto-
viy garso daliy. Tai diskutuotina, nes tokia rasto kon-
cepcija buvo i$plétota raSmeny kultiiroje, kurioje rasto
modeliu laikoma sistema, i$sirutuliojusi i§ graiky abé-
célés. Rasto sistemos, zinoma, yra technologinis iSra-
dimas. Apie graiky abécéle, kurioje kiekvienas raSmuo
nurodo vieng garsg — balsj ar priebalsj — galime aiskiai
teigti, jog ji yra praktiSkesné ir ekonomiskesné, todél
ir lengviau valdoma, bet ne kad yra pilnesné rasto sis-
tema uz kiniskaja, kuria buvo sukurta moksliné, filo-

sofiné ir estetiné literatira, tokios pat apimties — o yra

Francois Cheng, Vacid y plenitud [ Tustuma ir pilnatvé], Editio-
nes Siruela, Madrid, 1993, vert. Amelia Hernandez ir Juan Luis
Delmont, p. 64. Sios knygos originalo pranciizy k. pavadini-
mas ilgesnis ir i$samesnis: Vide et plein: La language pictural
chinois [TusCia ir pilna: kiny vaizdiniy kalba].

Goeffrey Sampson, op. cit., p. 209.



teigianciyjy, kad didesnés — kaip ir graiky arba graiky
ir lotyny rasty. Ir jei ideografinés sistemos susidiré
su spaudimu, privertusiu jas supaprastéti, taip pat ir
bandyti adaptuoti — beveik visuomet nesékmingai -
lotyny abécéle, tai susije su $iuolaikinio pasaulio, kur
netoleruojamas rastas, skirtas refleksyviam delsimui ir
kruops¢iam atlikimui, ribotumu, o ne su esminiais to
rasto trikumais.

Antra vertus, manyti, kad i§ graiky alfabeto kilu-
siuose rastuose viskas prisitaiko ir viskas redukuojasi
j vieng iStisg raSmeny-garsy santykj, reiskia pasiduoti
iliuzijai ar net naivumui. Negana to, kad i$ graiky al-
fabeto iSvestos abécélése ilgainiui imta nesilaikyti $io
principo (pakanka prisiminti pranciizy abécéle, ku-
rioje taip daznai raSoma vienaip, o tariama kitaip - tai,
kas vesdavo i$ proto Ferdinandg de Saussure’), nega-
lima pamirsti, jog tam, kad reiksty, rasto vienetas -
tekstas — turi bati iStartas: taip ne tik suskamba balsiai
ir priebalsiai, bet ir atsiranda moduliacijos, butinos
tam, kad susiformuoty Zodziai ir frazés, intonacijos
vingiai, garso auk$c¢io modifikacijos, pagreitéjimai ir
pauzés, t. y. jvairios prozodinés operacijos. Plétojantis
frazei galimg teksto melodija nurodo pastabos ir sky-
rybos zenklai - ra$menys, jie neskamba, bet funkci-
onuoja kaip muzikinés natos. Prie $ito reikty pridéti
batinybe naudoti didzigsias raides, taip pat paragrafy
perskyras, prisiminti $rifto pakeitimus, para$éiy jve-
dimg, jvairius bruksnius ir skliaustus, nekalbant apie
ideografinio pobudzio rasmenis ($, %, &), kad supras-
tume, koks sudétingas yra rasto, vadinamo alfabeti-
niu, ra§meny formy ir garsiniy formy santykis. Sioji
batinybé nurodyti tarties atspalvius verté ieskoti isei-
¢iy, visuomet apytiksliy, dél to rasytinis puslapis per

amZius nuolat kito.
3. ALFABETINIS RASTAS
Dél $iy ir kity priezas¢iy man jdomu sutelkti démesj

j fonografines rasto sistemas, o tarp jy - butent j tas,

kurios issirutuliojo i§ graiky alfabeto. Yra Zinoma, kad
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graiky abécélé kilo i§ priebalsiniy alfabety, kuriuos
vartojo semity tautos — tos abécélés teturéjo priebal-
siy ra$menis, nes tose kalbose priebalsiai formuoja
leksine struktirg, o balsinéms vertéms tenka funkci-
ja nurodyti Zodziy gramatinius variantus, numano-
mus i§ konteksto. Tarkime, pateikdamas labai dazng
pavyzdj, pakartosiu Goeffrey Sampsona, jis nurodo,
jog hebrajy kalboje Zodzio ,,rasyti“ ir visy jo vediniy
nekintantis branduolys susideda i§ trijy priebalsiniy
garsy, kuriuos apytiksliai galime uzrasyti tokiomis rai-
démis: k-t-b. Taigi, pavyzdziui, turime tokius Zodzius:
k(a)t(u)b - ,parasytas, k(o)t(e)b - ,rasydamas” arba
k(a)t(a)b - ,,parage®

Kaip teigia ilgaamzé tradicija ir mano didzioji dalis
rasto istoriky, graikai perémé finikieciy alfabetg maz-
daug VIII a. prie§ miisy erg, bet jie modifikavo kai ku-
rias raides, kad suteikty joms balsiy verte. Taip atsitiko
i§ esmeés todél, kad graiky kalboje, kaip ir i jos kilu-
siose kalbose, prie$ingai nei semity raste, balsiy vertés
daznai lemia leksinius pokycius. Pavyzdziui, ispany
kalbos serija: paso, peso, piso, poso, puso?, ¢ia pakanka
pakeisti vieng balsj, kad visiskai pasikeisty semantinis
zodzio turinys. Kaip matyti, tokia kalba negali buti
perteikta rastu, Zyminciu tik priebalsius. Priebalsiniy
alfabety iSradimas sudaré prielaidas nuostabiai pazan-
gai stebint kalbos garsus, ir, beje, formuojant ekono-
miskiausig mechanizma, nes visi tam tikros kalbos
leksiniai vienetai - kitaip tariant, Zodziai — galéjo buti
modeliuojami pasirenkant ir derinant fonetinius vie-
netus i$ labai riboto kiekio, ne daugiau kaip dvides$imt
penkiy ar mazdaug trisdeSimties raidziy rinkinio.
Savo ruoztu jtraukdamas balsius graiky alfabetas baigé
minimaliy fonologiniy vienety - garso atomy - atpa-
zinimo darbg, taip ne tik i$keldamas balsius, bet ir pa-
darydamas juos visiskai atpazjstamus, taip pat ir prie-
balsius, kadangi daugelis priebalsiy negali bati iStarti

be balsiy. Taigi $is mechanizmas mums pasirodo kaip

Zingsnis, svoris, aukstas, nuosédos, padéjo (isp.); liet. k. buty,
pvz., kalti, kelti, kilti, kulti.
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grieztos metalingvistinés operacijos, kurios analizés
objektas yra $neka, suprantama kaip garsy ir reik§més
junginys, rezultatas. Biitent pranasumas, teikiamas to-
kiam garso tyrinéjimui - jei norime, materialiam $ne-
kos aspektui, - leido sukonstruoti tokj ekonomiskg ir
veiksmingg aparatg®. Taigi alfabeto - taip pat ir ras-
to, kokj jj pazjstame - iSradimas vyko metalingvisti-
ne analize atrandant Snekos mechanizmus. Tai, nors
atrodo paradoksalu, mums leidzia teigti, jog rasto is-
radimas taip pat rei$ké $nekos kaip tokios pripazini-
ma, kitaip tariant, $nekantieji jsisamonino $neka ir jos
procesus. Tad tam, kad $neka buty pripazinta esanti
sistema gristas lingvistinis procesas, ji turéjo pama-
tyti save rasto veidrodyje. Kaip pabréztinai teigia Da-
vidas R. Olsonas, rastas $nekai suteikia modelj, todél
iSmokti radyti reiskia ,iSmokti girdéti $nekg kitaip™.
Rasto nepazjstantys kalbos vartotojai orientuojasi pa-
gal intonacines kreives, neskirdami arba Siek tiek mi-
glotai skirdami Zodziy sekas: grieztai tariant, zodis yra
rasto iSradimas, dél to tas, kas nepazjsta rasto, negalés
suprasti, kad, tarkime, frazéje ,,Susitiksime ¢ia rytoj
anksti ryte“ yra penki Zodziai, nes jis vadovausis ka-
dencijos, intonacijos intensyvumo ar pauziy vertémis.
Savo ruoztu abécéle pazjstantys zmonés, susidire su
zodziy srautu, girdi zodziy sekas, o jose - juos suda-
ranciy garsy sekas. Pasitelkdami apytikslj pavyzdj, pa-
sitilyta Olsono, sakysime, jog tik rasto iSmokytas $ne-
kétojas atpazjsta, kad zodis ,pato” susidaro pridedant
»p* prie zodzio ,ato, kaip kad pastarasis atsiranda i$

»pato“ atémus ,,p“®.

6 Gana gausu literataros, skirtos peréjimui nuo finikieciy prie
graiky abécélés. Apie tai galima paskaityti Marcelio Coheno
knygoje La grande invention de lécriture et son evolution [Didy-
sis iSradimas - rastas - ir jo evoliucija], Librarie C. Klincksiek,
Paris, 1958.

7 David R. Olson, EI mundo sobre el papel [Pasaulis popieriuje],
Gedisa, Barcelona, 1998; vert. Patricia Willson. Ypac Zr. 4 sky-
riy: ,,Lo que la escritura representa: una historia revisionista de
la escritura“ [,,Ka reprezentuoja rastas: kritiné rasto istorija“].
Anksciau pateikta citata i$ $io skyriaus, p. 109.

8 isp. ,antis“ ir ,,pririsu; liet. , pvz., galéty bati ,voras®, suside-
dantis i$ ,,v“ ir ,,oras“ - Vert. pastaba.

4. APIE BALSA

Bet negalima uzmirsti, kad graiky kultara, ypac
ties savo iStakomis, buvo balso kultdra ir kad rastas
iSrastas ne $iaip, o dél poreikio atkurti ir uzfiksuoti
balsg. Taip pat egzistuoja hipotezé, kurios autorius Po-
wellas ir kurig perémé Sergio Pérezas Cortésas, anot
kurios, graiky abécélés iSradimg jkvépé sprendimas
issaugoti homerigkosios eilédaros garsus®. Atrodo, kad
patys seniausi graiky rasto pédsakai — dazniausiai i§-
like antkapiy paminkluose - yra trumpi hegzametro
jrasai, kuriy daugelis paimti i§ Homero arba buvo jo
jkvépti. Jei $i hipotezé pasitvirtinty, turétume stebu-
klg - rasta, sukurtg ne utilitariniais tikslais, kaip fini-
kie¢iy rastas, bet dél su estetine $nekamosios kalbos
patirtimi susijusiy motyvy. Zinoma, kalbame apie ais-
kiausig iliuzija.

Sukurtas tam, kad balsas islikty, kad jis nelikty
uzdarytas siaurose esamojo laiko ir erdvés — nuo kal-
banciojo burnos iki girdinciojo ausies - ribose, rasto
issifravimas — kitaip tariant, skaitymas — nuo pat pra-
dziy ir praktiskai visg antikinj laikotarpj buvo veikla,
dazniausiai atliekama garsiai prie$ susirinkusiuosius,
bendravimas, pasireiSkes teksto iStarimu'. Net ir i$-
manydami Zodziy atskyrimo technika, graikai, taip
pat senovés roménai, pirmenybe teiké iStisiniam ras-
tui”, kurj reikéjo istarti garsiai ir, svarbiausia, tinka-
ma intonacija, kad buty galima nenutrikstamoje pa-
prasciausiai greta esanciy raidziy tiradoje rasti pauzes

ir prasmés vienetus, gebancius vesti prie pranesimo

9 Sergio Pérez Cortés, ,Un aliento poetico: el alfabeto', in: Ver-
sion, No. 6, 1977; UAM Xochimilco, Mexico.

10 Sia tema 7r. puiky Gugliemo Cavallo ir Rogerio Chartierio
rinkinj Historia de la lectura en el mundo occidental, Taurus,
Madrid, 1998. Taip pat Margito Frenko knyga Entre la voz y si-
lencio, Biblioteca de Estudios Cervantinos, Alcald de Henares,
1997. Galiausiai R. Marichalio straipsnj ,La escritura latina y la
civilizacion occidental del siglo I al siglo XVI€, in: La escritura
y la psicologia de los pueblos, sud. M. Cohen, Siglo XXI, 1971.

11 Paaiskinimg apie §j pirmenybés teikima scriptura continua zr.
Paul Saenger, ,La separacion de las palabras y la fisiologia de
la lectura®, in: Cultura escrita y oralidad, sud. David R. Olson,
Nancy Torrancy, Gedisa, Barcelona, 1998; vert. Gloria Vitale.



supratimo. Skaitymas, kaip ir ragymas, buvo profesi-
onali veikla, ja atlikti badavo pavedama besispeciali-
zuojantiems zmonéms (i§ pradziy - vergams), kurie
gaudavo nemazg atlygj. Ty Zmoniy darbo ypatumas
buvo intonuoti tg nenutrikstamg raidZziy grandine,
kuri atrodé neaprépiama tinkamo i$silavinimo
neturin¢iam zvilgsniui. Teksto nebuvo galima skaityti
tiesiog pazjstant raides, bet tik pradedant nuo Zodinés
melodijos, kuri i§ jy turéjo susikurti. Taigi rastas buvo
suvokiamas kaip aiskiai jgarsinty brézmeny kompozi-
cija, nes toks jgarsinimas buvo jo prasmé.

Jdomu tai, kad rastas buvo skirtas klausytis, o skai-
tymas reiské dvejopas pastangas — matyti raides ir kar-
tu jy nematyti, kitaip tariant, atidziai ziaréti kiekvienos
jy formos, bet ne tam, kad stabtelétumei prie jy, o tam,
kad sujungtumei garsus, kuriuos jos sukelia. Tad nuo
tada skaitymas buvo $is dvejopas vaizdinés analizés ir
garsy sintezés veiksmas. Skaitymas $nekg padeda prie$
akis, vizualiai uZraso jos skambesj. Tokia prieiga prie
radytinio teksto taip ryskiai zenklins skaitymo prakti-
ka, jog net ir véliau, kai bus imta skirti ZodzZius, tekstas
liks garsiné medziaga, o gramatikos i$ principo mo-
kys, kaip tarti zodzZius, o ne kaip juos rasyti. Sekdamas
$ia kryptimi, atsitraukes nuo savo ,,negausiy, bet mo-
kyty“ knygy, Kevedas (Quevedo) zZymiame savo sone-
te parasys: ,,savo akimis klausausi mirusiyjy®, o Sesuo
Chuana (Sor Juana) nemaziau garsiose eilése remsis
$ia sinestezine patirtimi dar tvir¢iau pareik§dama: ,,I§-
girsk mane akimis, / nes ausys taip nutolusios®

Puikioje esé apie skaityma antikinéje ir klasikinéje
Graikijoje Jesperas Svenbro nurodo, kad graiky kalbos
zodis stoijeia ,,reiské tiek ,raides®, tiek ,elementus®, ir
kad atomistai fizinj pasaulj aiskinosi pagal alfabetinj
modelj. Remiantis $§iuo poziariu, pasaulio objektai
formavosi i§ elementy deriniy, kaip i$ raidziy susida-
ro zodziai. Dél Sios priezasties, toliau teigia Svenbro,

tokie tyrinétojai kaip Heinzas Wismannas atomisty

12 Jesper Svenbro, ,La Grecia arcaica y clasica. La invencion de
la lectura silenciosa“, in: Historia de la lectura en el mundo oc-
cidental, p. 85.
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metoda apibiidino kaip ,,ontografija“ Si pastaba leidzia
manyti, kad, viena vertus, rastas yra $nekos paveikslas,
analizé, jg nusviecianti ir suteikianti jai formg, antra
vertus, rastas pasitelkiamas kaip pasaulio skaitymo
modelis: dél rasto pasaulis gali bati laikomas skaito-
mu puslapiu, tekstu, kuriuo akys keliauja, kad suteikty
jam formga ir prasme. Fizinis pasaulis, mokslo pasaulis
nuo pat pradziy yra rasto plétinys. Visa apciuopiama
tikrové turéjo tapti tekstu, kitaip tariant, audiniu, su-
darytu i$ vis paprastesniy elementy deriniy.

Trecioje Retorikos knygoje Aristotelis kalba apie
galimybe ,sensibilizuoti objektus®, t. y. suteikti jiems
reik§me tokiu budu, kad jie pasirodyty esantys ir
»pries akis“. Taigi tai numato atitikimg tarp zodziy au-
dinio (zodzZiy, kuriuos oratorius i$taria, taip sakant, jau
jrasytus atmintyje) ir sistemos, kuria sudaro objektai.
Tame paciame traktate Aristotelis inventio apibudina
kaip diskurso dalj, kurioje oratoriai turéjo pasitelkti
entimemga arba pavyzdj. Taigi oratorius galéjo rinktis
i§ dviejy keliy: arba tikrove vaizduoti kaip gretimy vie-
nety sekvencijg — kaip sintagma, arba atskleisti jg kaip
i$ tiesy tolimy, bet panasumu susijusiy atitikmeny sis-
temg - kaip paradigmg. Pastaruoju atveju Aristotelis
sitilo kitg pasaulio skaityma: pasaulj, kuriuo keliau-
ja zvilgsnis, sudarydamas atitikmeny sistemg. Seka
ir atitikmuo - t. y. skirtumas ir panasumas - yra du
skaitymo metodai, kartu jie sutvarkyti kaip rastas. Jei
skirtumo metodo raida savo ruoztu numato analitiniy
gebéjimy tobuléjima, atvedusj prie moksliniy diskur-
sy konstravimo, pana§umy metodo raida padéjo her-
meneutikos pamatus; tai butent toks metodas, kuris
palaikys, tarp kity, hermeneutika, tokig badinga vidu-
ramziy pasauliui, kuriame buvo placiai kalbama apie
»Gamtos knyga“ ar ,,Karinijos knyga®. Tos knygos, pa-
rasytos Dievo ranka, pries akis iSkelia tuos mokymus,
kuriy Zmogus turi laikytis, kad surasty kelig j iSgany-
ma. Tinkamas ,Gamtos knygos“ skaitymas iSmoko
skirti gérj ir blogj, ispéja, jog bet koks oro, vandens ar
zemés padaras yra uz$ifruotas pranesimas, ateinantis

i§ dvasinio ar moralinio pasaulio, taip pat jspéja, kad



pabaisos, nuolat pasirodancios viduramziy zmogaus
fantazijose ir i$likusios modernaus zmogaus vaizduo-
téje, yra ne kas kita, kaip tekstas, kurio tinkama per-
skaityma seka butinas jspéjimas, idant nukrypimas,
kurj jie Zymi, jpratinty Zmones prie tiesaus kelio®.
Baigdamas ir apibendrindamas tik pasakysiu, kad
tikiuosi, jog pasiuliau budg matyti, kaip rastas - net ir
toks laisvas rastas kaip piktogramos — konstruoja tiek
$nekos, tiek pasaulio paveiksla, modelj. Sakytume, kad
ra$to paskirtis yra sulaikyti balsg ir sukurti arba pasia-
Iyti atspindéjimo ir atpazinimo modelius. Aisku, kad
rastui priskiriant paskirtj, arba paskirtis, daryti atpa-
Zjstama $neka ir i$skirti, bet ir supinti, pasaulio fig-
ras, teigiamas paradoksas. Tokio paradokso postulavi-
mas bet kuriuo atveju yra ne kas kita, kaip patvirtini-
mas, jog tiek kuriant Zinijg, tiek tobulinant simbolika
juo remiamasi gana daznai. Savo ruoztu, paradoksas
yra retoriné figira, kuria daugiausia remiasi misy
vaizduoté ir diskursai, kai bandome aiskintis, o tiks-

liau sakant, sukonstruoti realybe.

I§ ispany kalbos verté Gintauté Zemaityte.
Versta is: Raul Dorra ,,Estética y quehacer de la escritu-
ra’; in: Sobre palabras, Cérdoba: Alcién Editora, 2008.

Versta gavus Meksikos vyriausybés stipendijg.

13 Daugiau $ia tema Zr. Radl Dorra ,,El Libro y sus metéforas®, in:
Entre la voz y la letra, BUAP-Plaza y Valdés, 1997. Yra gausu
leidiniy gyvany simbolizmo tema, bene i§samiausia i$ jy baty
L. Charbonneau-Lassay El bestiario de Cristo, de, kurig dviem
stambiais tomais iSleido José J. De Olafeta, Palma de Mallorca,
1996; vert. Francesc Gutiérrez. Monstry kompozicijos ir sim-
bolikos studija zr. Monstres, démons et merveilles a la fin du
Moyen Age.
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