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Straipsnyje aptariamas dviejy Liongino Sepe¢io monografijos Mo-

dernizmo metmenys leidimy (1967, 1982) atsiradimo ir funkcionavimo laukas.
Daroma prielaida, jog penki atsiliepimai masinéje ir kultiiringje spaudoje apie
1967 m. leidimg ir du atsiliepimai kultiirinéje spaudoje apie 1982 m. leidimg
bent i§ dalies atskleidzia, kokj zinojimg apie moderniaja daile jvairiais laiko-
tarpiais turéjo Modernizmo metmeny, skaitytojai. Siekiant atpazinti infor-
macinio lauko veikéjy tarpusavio santykius, tekstai analizuojami pasitelkus
Zinojimo sociologijos ir kritinés diskurso analizés jrankius.

Reiksminiar ZodZiai: modernizmas, Zinojimas, informacinis laukas,
diskurso analizé, Lionginas Sepetys, Modernizmo metmenys.



87

1

Skulptorius Stanislovas Kuzma savo svetainéje prie Sculptor Stanislovas Kuzma sitting next to a bookshelf
knygy lentynos, kurioje matosi Liongino Sepedio in his living room on which Lionginas Sepetys
Modernizmo metmenys, kadras i§ Lietuvos televizijos Modernizmo metmenys is visible. Screenshot from a
laidos ,,Skulptorius S. Kuzma“, 1990 Lithuanian TV program “Sculptor S. Kuzma”, 1990

Siekdami sugeneruoti asmeninj modernizmo supratimg, sovietme-
¢io kultiiros profesionalai turéjo biti iSradingi. Lengvai pasiekiama infor-
macija apie modernizmag buvo skurdi ir ideologizuota, kad ja perskaitytum
teko iSsiugdyti specialius iglidZius, padedanéius atsirinkti reikalingus faktus
atmetant akivaizdziai ideologizuotas interpretacijas. O didelémis pastango-
mis pasiekus galimybe prieiti prie specializuotos vakarietiskos literatiiros
ir originaliy $altiniy, tekdavo bent kurj laikg klaidzioti po atsitiktinai j ran-
kas patekusig informacija, kol paieskos tapdavo tikslingos. Dailétyrininko
Alfonso Andriuskeviciaus, siekusio kuo geriau susigaudyti modernizmo fi-
losofijoje ir metodologijoje, citata apibiidina sovietinés cenziros politikos
suformuoto informacinio vakuumo daugiasluoksniskuma;:

Gal vis délto pirmiausia — apie tas pastu siun¢iamas knygas. <...> Siysdavo, kaip
teisingai sakai, giminés, draugai <...> mano biciulis Jurgis, inteligentas, iSsilavines
Zmogus, nejstengdavo savo nuozitira man parinkti siuolaikinio meno knygy. Turéda-

vo arba su kuo nors konsultuotis, arba gauti labai konkrety mano prasyma. <...>

Eglé Juoceviciaté Zinojimo apie modernigjq daile atspindgiai monografijos
Modernizmo metmenys recepcijoje
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Tuo tarpu biti gerai informuotam — taipgi buvo problemélé. Stai kaip atrodo infor-
maciné blokada: tu ne tik neturi informacijos, bet net nezinai, kad ji egzistuoja. Sia-
me kontekste tenka tarti pagiriamajj Zodj Lionginui éepeéiui. 1967 metais iSéjo jo
knyga ,,Modernizmo metmenys“. Skai¢iau ja iSdidziai raukydamasis: sprangi kalba,
paika modernizmo reiskiniy kritika. Bet: joje buvo iSvardintos pagrindinés kryptys
nuo impresionizmo iki poparto (pastarasis pristatytas gana iSsamiai), nurodyta daug
iskiliausiy menininky, pridétos tegul ir prastos kokybés, bet reprodukeijos. Nema-

zai informacijos man suteiké 8i knyga. Neabejoju, kad ne man vieninteliam [...].!

Tad, net ir radus biidy prieiti prie oficialiai neprieinamos informa-
cijos, dél platesnio Zinojimo spragy tekdavo bent i§ dalies kliautis oficialiojo
informacinio lauko suteiktomis Ziniomis. Nors ir abejojant dél ideologizuo-
tos profesinés literatiiros kokybés, ji buvo informacinés apyvartos dalis.
Siame straipsnyje aptariamas vieno jtakingiausiy informacijos apie moder-
niaja daile 3altiniy sovietmeéio Lietuvoje — dviejy Liongino Sepeéio mono-
grafijos Modernizmo metmenys leidimy (1967, 1982)% — atvejis. Analizuoja-
mas informacinis kontekstas, kuriame monografija atsirado ir funkcionavo.

Apzvelgus to meto leidinius apie modernigja daile ir publikacijas
kultiirinéje ziniasklaidoje, susidaro jspidis, jog tam, kad biity galima iSsa-
miau pristatyti moderniosios dailés teorines, metodologines prieigas, leidy-
kla ar ziniasklaida turédavo rasti ideologinj pretekstg parodyti, jog vykdo
vieng ar kitg kultiiros politikos priemone. Taéiau tai nebuvo ideologiskai
pagristos kultiros politikos strategijos igyvendinimo priemonés, o veikiau
specifiSskai susikloséiusiy aplinkybiy, zmogiskyjy ir tarpvalstybiniy saity
iSraiskos. Modernizmo metmeny, kaip ryskiausio lietuvisko moderniajai
dailei skirto leidinio, recenzijose i§sakyti kritiniai pastebéjimai padeda at-
pazinti, kokiame informaciniame lauke monografija funkcionavo, kokia in-
formacija buvo prieinama ekspertams, kuriems kultiiriniai leidiniai uzsaké
recenzuoti monografijg. Siekiant atskleisti monografijos reikSme jos funk-
cionavimo lauke, tekstai greta Modernizmo metmeny, ir apie Modernizmo
metmenis Siame straipsnyje analizuojami pasitelkus zinojimo sociologijos ir
kritinés diskurso analizés jrankius.

1 Pro a. a. prizme. Su Alfonsu Andriuskeviciumi kalbasi Jolanta Marcisauskyte-
Jurasiené, Vilnius: Modernaus meno centras, 2013, p. 191-192.

2 Lionginas Sepetys, Modernizmo metmenys. Tapyba, Vilnius: Vaga, 1967, tirazas
10 000 egz.; Idem, Modernizmo metmenys: pagrindiniy, krypciy, analizé ir kritika, Vilnius: Vaga,
1982, tirazas 20 000 egz.
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Sociologas Alfredas Schiitzas iSskyré tris Zinojimo sistemos tipus —
ekspertus, gerai informuotus pilie¢ius ir Zmones i§ gatvés®. Pagal jo apibre-
zima, ekspertai turi sukaupe daug specializuoto Zinojimo ir gali prieiti prie
aktualiausios specializuotos informacijos; gerai informuoti pilieéiai siekia
btti gerai informuoti, yra susipazine su skirtingomis eksperty nuomonémis
ir gali jas vertinti; tuo tarpu Zzmogus i§ gatvés vadovaujasi ,,sveiku protu* ir
emocijomis, zino tiek, kiek jam reikia elementariems sprendimams priim-
ti, nebttinai suprasdamas, kodél vienas ar kitas veiksmas yra reikalingas
ir koks jo veikimo mechanizmas. Tas pats zmogus skirtingose srityse gali
biti ir ekspertas, ir gerai informuotas pilietis, ir Zmogus i§ gatvés. Bandant
atpazinti §iy tipy veikimo principus sovietmeéio informacijos sistemoje ir
konkrecéiai menotyros lauke, iSrySkéja ju specifiSkumas.

Labai nedidelé sovietme¢io menotyros eksperty dalis isties turéjo
priéjimg prie specializuotos informacijos — tai daugiausia rezimo pasitikéji-
mg jgave tyréjai, raSe disertacijas ir gave leidimus susipazinti su Saltiniais
Vakary bibliotekose ar bent jau Maskvos biblioteky specialiuosiuose fonduo-
se, galéje naudotis daugumai uzdaryty muziejy fondy ir archyvy medziaga.
Sepetys buvo vienas i ty nedaugelio — 1960-1963 m. studijavo ir renge di-
sertacijg Maskvos visuomeniniy moksly akademijoje prie SSKP CK. Pasak
jo, tai buvo individualaus partiniy kadry ruosimo laboratorija su rinktine
profesiira, lengvai prieinamu bibliotekos specialiuoju fondu ir specializuo-
tomis i§vykomis j uZsienj — Sepetys akademine praktika atliko Paryziaus
bibliotekose*. Vis délto didele dalj ty, kurie laisvai prieinamos informacijos
salygomis bty galéje tapti ekspertais ir net kuriy nuomonés sovietmeéio
leidykly ir ziniasklaidos buvo pateikiamos kaip eksperty, pagal Zinojimo
sociologo Schiitzo apibrézima, bity tiksliau vadinti gerai informuotais pi-
lieciais. Jie galéjo naudotis Maskvos ir Vilniaus biblioteky specialiyjy fondy
medziaga ir galéjo apibendrinti vietiniy bei uzsienio eksperty nuomones,
tac¢iau neturéjo galimybiy kurti savas jzvalgas tirdami pirminius Saltinius
ir specializuotg literatiira. Sovietiniam rezimui palankis autoriai sukurdavo
socialistinj naratyva apie gerai iStirtus dailés kirinius - jy jzvalgos galéjo
biti idomios susipazinusiems su vakarietiSskais naratyvais kaip ideologiné

3 Alfred Schiitz, ,,The Well-Informed Citizen: An Essay on the Social Distribution of
Knowledge“, in: Social Research, [interaktyvus], Vol. 13, Nr. 4 (December 1946), p. 465466, [zr. 2019-
07-19], https://www,jstor.org/stable/40958880.

4 Lionginas Sepetys, Neprarastofi karta. Siluetai ir spalvos. Atsiminimai, Vilnius:
Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 2005, p. 73.



920

polemika. Deja, gausus norinciyjy biiti gerai informuotais pilieéiais birys
negaléjo susipazinti su vakarietiSkais naratyvais ir turéjo kliautis negau-
sia sovietmeciu leista socialistine mokslo populiarinimo literatiira. Nebuvo
sudaromos salygos formuotis polemikai, leidzianciai skaitytojams pagristi
savo nuomone. Be to, mokslo populiarinimo knygy autoriais galéjo biiti ne
ekspertai, o tie patys gerai informuoti pilieciai, interpretuojantys eksper-
ty tyrimus, bet dazniausiai nenurodantys informacijos Saltiniy. Tai sukuria
ispudi, jog zvelgiant i§ leidéjuy pozicijos §i literatira buvo skirta i procesy
veikimo principus nesigilinané¢iam Zmogui i8 gatvés, o ne norinéiajam biiti
gerai informuotu pilieé¢iu.

Brity lingvisto Normano Fairclougho suformuoti empiriniai kriti-
nés diskurso analizés principai® padés sovietmeéio menotyriniuose tekstuo-
se pamatyti ju produkeijos ir interpretacijos kontekstus. Pagal Faircloughg,
] tekstg zitirima trim lygiais — kaip j formaly lingvistinj objektg (kaip formu-
luojami teiginiai, kas iki galo neiSsakoma), kaip i diskursyvig praktikg (kuo
jis panasus ir kuo skiriasi nuo kity menotyriniy to meto teksty ir kodél) ir
kaip | socialine praktikg (iS kokios srities atéjes teksto autorius, kaip atsi-
skleidzia jo zinojimas ir kas galéjo suformuoti §j Zinojimg, kaip kuriamas
santykis su skaitytoju).

1967 m. Modernizmo metmeny leidimas sulauké penkiy recen-
zijy, 1982 m., pataisytas ir papildytas, leidimas — dviejy. 1967 m. leidimo
recenzijos pasirodé tiek masinéje, tiek kultarineje periodikoje. Siauliy lai-
krascio Raudonoji véliava literatiiriniame priede Jovarélis trumpg atsi-
liepimg paskelbé rasytojas Vytautas Radaitis®, o Vilniuje leistame lenkis-
kame Czerwony sztandar buvo iSspausdinta filosofo Genadijaus Neznovo
recenzija’. Radaitis, i§ visy monografija recenzavusiyjy, sprendziant pagal
baigtas studijas ir straipsnius spaudoje, turéjes maziausiai menotyriniy zi-
niy, konstatavo ty ziniy Saltiniy trikumag: ,,isskyrus atskirus impresioniz-
mo dailininkus (,,Zaliasis gyvybés medis®, ,Ménulis ir skatikas®, ,,Sezano
gyvenimas®), apie kitas kryptis literattros lietuviy kalba visiSkai néra“ ir
pabrézé Sepetio kaip eksperto Zinojima: ,,Jis yra daug keliaves, aplankes

5 Norman Fairclough, Critical Discourse Analysts. The Critical Study of Language,
Routledge, 2013, p. 94.

6 Vytautas Radaitis, ,,Knyga apie modernyjj meng*, in: Jovarélis (Raudonosios véliavos
lit. priedas), 1968 06 22, p. 1.

7 Genadij Nieznow, ,,Spotkanie ze sztuka. ,Cechy modernizmu‘, in: Czerwony sztandar,
1968 02 27, p. 3.
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eile pasaulinio garso muziejy, betarpiskai susipazines su tais kiriniais, apie
kuriuos kalba“. Toks nedetalizuojantis pagiriamasis atsiliepimas masinés
ziniasklaidos skaitytojy akyse monografija kategorizuoja kaip aukscéiausig
ekspertine verte turintj veikala.

Genadijus Neznovas Modernizmo metmenis palygino su 1965 m.
Maskvoje pasirodziusia Olego Larmino knyga Modernizmas pries Zmogy
1 Zmogiskuma (Mooepnusm npomus uenosexa u uenoseunocmu)s, kurioje nesi-
gilinant | jvairiy sroviy niuansus, modernizmas kritikuojamas kaip vienis, o
tai, jo manymu, ne moksliskas pozitris. Neznovas, savo darbuose gilinesis i
meno socialumg ir meno suvokima’, pagyres Modernizmo metmenis, iSsaké
kritine pastaba, jog monografijoje triksta aiSkesnio siurrealizmo, dadaizmo
teoriniy prieigy paaiskinimo — juk dadaizmas, nors neapmastytas, bet vis
délto yra protestas prie§ karg ir prie§ visuomene, kuri prie to karo privedeé,
jis turéjo savyje revoliucinio uztaiso, artikuliavo neapykantg kapitalistinei
santvarkail. Siame komentare matomas i§samus ir konceptualus Zinojimas,
o recenzijos masinéje Ziniasklaidoje ne pagrindine respublikos kalba forma-
tas (suteikiantis mazesnj cenzoriy atidumg) leido interpretuoti modernizmo
sroviy teorines prieigas i§ marksistinés perspektyvos laisviau nei nusisto-
véjes sovietmecio menotyros kanonas. Tai recenzija, paraSyta lygiavercio
eksperto, orientuota j itin specifinj skaitytoja, sovietmecio Lietuvoje geban-
tj skaityti lenkiskai ir zinantj dadaizmo teorines prieigas, tad veikiau tai dis-
putas su paciu éepeéiu nei su Czerwony sztandar skaitytojais.

SavaitraStyje Literatiira ir menas knyga recenzavo tapytojas ir
dailétyrininkas Augustinas Savickas!!, Kultiros baruose buvo igspausdin-
ti tapytojos ir dailétyrininkés Rachilés Krukaités'? bei rasytojo ir tapytojo

8  Omer Jlapmun, Mooepnusm npomug uenosexa u uenogeurnocmu, Mocksa: COBETCKUH XylIOXXHHK,
1965.

9 G. Neznovo isleistos knygos: Partiskumas mene, Vilnius: Mintis, 1964; Visuomeninés
meno funkcijos ir dabartis, Vilnius: Mintis, 1970; Apie meno kitriniy, suvokima, Vilnius: Mintis, 1975.

10 ,,Mamy na wzgledzie po pierwsze to, ze dadaizm, mimo ze okresla go sie jako kierunek
negujacy sensowos¢ wszelkiej tworczoscei artystycznej, mial swdj sens i znaczenie: mimo lobuzerstwa
i skandalicznych wypadéw, byl to jednak protest przeciwko systemovi, ktory jg zrodzit, przeciw
spoleczefistwu, ktére przyjelo wojne. Protest, powiedzmy, buntowniczy, nie uzmystowiony ostatecznie
iwecale nie zorganizowany, a jednak protest. Po wtére surrealizm poczatkowo byl réwniez wyrazem
opozycji i faktycznie wystepowat pod tymi samymi hastami, co i dadaizm. Przy tym surrealizm
pretendowat do rewolucyjnosci nie tylko formalnej, ale tez politycznej. Wszystkie jego deklaracje
glosily nienawis¢ do kapitalizmu i wiernos¢ sprawie klasy robotniczej*; Genadij Nieznow;, op. cit., p. 3.

1 Augustinas Savickas, ,,Aktuali, reikalinga knyga®, in: Literatiira ir menas, 1968 04 06, p. 3.

12 Rachilé Krukaité, ,Matmenys dailei pazinti®, in: Kultiros barai, 1968, Nr. 5, p. 68—69.
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Romualdo Lankausko!® tekstai. Pastarasis j monografijos pasirodyma pasi-
zitiréjo is toliau — straipsnyje aptaré ,,per keliolika pastaryjy mety“ iSleistus
moderniajai dailei skirtus leidinius. Lankauskas buvo profesionalus rasyto-
jas ir, pagal sovietmecio standartus, tapytojas mégéjas, savo kiiryboje XX a.
7 des. plétes leistinas ribas mene!. Jo 1962 m. i§leista knyga Vidury didelio
lauko buvo pasmerkta uz tai, kad pavaizdavo lietuviy tautos padétj Antrojo
pasaulinio karo metu ,,i§ burzuazinio pacifizmo poziciju“. 1967 m. Rasytojy
sajungos parodinéje erdvéje po savaités veikimo buvo uzdaryta jo abstrak-
¢ios tapybos paroda, argumentuojant tuo, jog ,,tokio meno negalima propa-
guoti“®. Polinkis j abstrakéig tapybg ir noras straipsnyje apibendrinti infor-
macijos apie modernigjg daile trikumg sufleruoja, kad Lankauskas sieké
biti gerai informuotas: ,[$]liuo metu didelis susidoméjimas moderniuoju
menu. Probégomis apie ji kalbama spaudoje, taciau kas tai per daiktas —
zino nedaugelis, nes literatiros, gvildenanc¢ios dvideSimto amziaus meno
problemas, gali ir su ziburiu ieSkoti — vis tiek nerasi®. Lankauskas aptaré
keletg i§ rusy kalbos versty knygy — tai Leonido Volynskio Zaliasis gyvy-
bés medis'® (1966), kuri probégSmais supazindina su impresionizmo atsto-
vais, ir Anatolijaus Varsavskio Maistingosios drobés'” (1967), pasakojanti
apie socialines sglygas, kai buvo sukurti ikoniniai dailés kiiriniai laikotarpiu
nuo XVTI iki XIX amziaus. Abiejose Lankauskui pritriiko dailés procesy in-
terpretacijos ir vertinimo. Sios knygos pasitarnauja kaip tipiniai to meto
dailétyros populiarinimo leidiniai — dailés kiriniai aptarti i§ socialistiniy
prieigy, akcentuojant uzsakovo ir dailininko nelygius visuomeninius statu-
sus, uzsakovo bei kritiky veidmainyste ir dailininko iSnaudojimg. Taciau Sis
naratyvas kurtas ne déstant argumentus, bet emocionaliai interpretuojant
ir hiberbolizuojant, siekiant sukelti pyktj ant socialiniam progresui kelig pa-
stojusiy dailés kritiky ar forma uzsizaidzianéiy ir socialine pareiga pamirs-
tanc¢iy dailininky. Démesys emocijai, o ne priezastims ir pasekméms leidzia
suprasti, kad tokio pobiidzio tekstai orientuoti i Zmogaus i§ gatvés santykij
su zinojimu. Lankausko patarimas kaip pagerinti dailés kiriniy suvokima:

13 Romualdas Lankauskas, ,, Lobiai, kuriuos reikia atrasti“, in: Kultiiros barai, 1968,
Nr. 5 (41), p. 11.

14 Sovietmecio lietuviy literatira. Reiskiniai ir squokos, sud. Algis Kaléda, Rimantas
Kmita, Dalia Satkauskyte, Vilnius: Lietuvos literattros ir tautosakos institutas, 2019, p. 408.

15 Jonas Cekys, Knygos kiréjy talkoje, Vilnius: Vaga, 1995, p. 137.

16 Leonidas Volynskis, Zaliasis gyvybés medis, Vilnius: Vaga, 1966.

17 Anatolijus Varsavskis, Maistingosios drobés, Kaunas: Sviesa, 1967.
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jeigu Vakary meno teoretiky ir zinovy (H. Read, M. Brion, H. L. C. Jaffe,
M. Seuphor ir kt.) veikalai dél vienokiy ar kitokiy priezas¢iy negali buti iSleisti,

iSsiverskim geriausius socialistiniy krasty menotyrininky veikalus [...].""

Siuo sakiniu jis atskleidé aktyvia savo pozicija tuometingje infor-
macinéje sistemoje, kuri skatino galvoti apie jo jsivaizduojama aktyvy skai-
tytoja — isvardydamas Vakary menotyrininky, iSleidusiy placiam skaitytojy
ratui skirtas knygas apie moderniosios dailés procesus, pavardes, jis at-
skleidé, jog yra gerai informuotas apie Vakary menotyrinius procesus. Au-
torius dalijosi tyréju pavardémis originalo forma, kas XX a. 7 de§. mokslo
populiarinimo literatiiroje nebuvo jprasta, dazniau sutinkamos formuluotés
,kai kurie menotyrininkai sutaria“ ar ,kaip teigé vienas menotyrininkas®, o
jei menotyrininkas jvardytas, jo pavardé dazniausiai buvo pateikiama sulie-
tuvinta, kas apsunkino skaitytojo savarankiskas informacijos paieskas. Be
to, Lankauskas drasiai brézé skirtj tarp Vakary ir socialistinio menotyrinio
Zinojimo juos hierarchizuodamas — norétysi vakarietisko, bet jei jis nepriei-
namas, socialistinis geriau nei nieko. Sovietine leidZiamy knygu cenziirg jis
apibiidino pavartodamas abstrakcijg ,,dél vienokiy ar kitokiy priezaséiy®,
palikdamas reikSmeés suteikimo procesg baigti skaitytojui. Siame kontekste
vertindamas Modernizmo metmenis, Lankauskas reziumavo:

[kInyga noriai perskaitys kiekvienas menui neabejingas zmogus ir po to, be abejo,
sugebés geriau susivokti modernizmo srovese. (Jei dél kai kuriy L. Sepedio teigi-
niy galima pasigincyti — tai jau kita tema; Siuo atveju svarbiausia bendra pazintiné

knygos verte).!

Tokiu biidu, pagirdamas monografija, jis tuo paciu paskatino gerai
informuoty pilie¢iy gebéjima i monografija zitréti kritiskai.

18 Kultaros lauko veikianéiyjy siekj buti gerai informuotiems vakarietiskomis Ziniomis
iliustruoja ir literatiirologés Loretos Jakonytés apzvelgtos kulttiros savaitrascio Literatira ir menas
ir ménrascio Pergalé 1959 m. vykdytos skaitytoju apklausos. Jose buvo klausiama, kokios medziagos
pasigendama, kokiy groziniy kiriniy pageidaujama. Akademiné studentija primygtinai kartojo, kad
juos traukia ,,dabartiné uzsienio literatiira ir menas, modernizmas ir jo srovés®. Bisimasis ryskus
Lietuvos estetikos specialistas Antanas Katalynas, tuomet 21-eriy lituanistikos studentas, tvirtino,
kad ji domina ,,Pazangios (ir nepaZzangios) naujovés mene*; Loreta Jakonyté, ,,Pradiniai Strichai
ankstyvojo sovietmecio skaitytojo portretui®, in: Collogquia, 2011, Nr. 27, p. 81-97.

19 Romualdas Lankauskas, op. cit., p. 11.
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Tuo tarpu tiek Savickas, tiek Krukaité atkreipé démesi i tai, kad
monografijoje neapzvelgta pazangiyjy kapitalistiniy Saliy dailininky — Mek-
sikos muralisty ir italy neorealisty — kiiryba, Krukaité pasigedo ir pranciizy
realisty bei progresyviuju JAV dailininky:

nagrinédamas tokj sudétingg reiskinj, kaip ekspresionizmas, autorius neatskleidzia
tuzo, Muki, Trekanio, Ri¢io, pranciizy realisty FuZzerono, Gromero, Meksikos monu-
mentalisty Riveros, Sikeiroso, Orosko, progresyviujy JAV dailininky Sono (Shahn),

Uaito, Kento ir daugelio kity kiryboje randame stiprius ekspresionizmo bruozus.?

,Pazangieji“ — tai kapitalistinése Salyse socialistine tematika dirbe
dailininkai, kuriems buvo skiriamas ypatingas démesys sovietinéje menoty-

roje ir ziniasklaidoje:

Po karo pazangioji pasaulio dailé jzengé i naujg etapg. Jei po Pirmojo pasaulinio
karo pazangiesiems dailininkams daugiausia rapéjo atskleisti kapitalistinés civi-
lizacijos iSsigimima, ju karyboje vyravo kiirybinis patosas, kartais net pesimiz-
mas — dabar j daile ateina teigiamojo prado neséjas — darbo zmogus. Dailininkai
mato jame iSdidy, aukStos moralés naujojo pasaulio kuréja, kovotoja uz Sviesesne

Zmonijos ateitj.!

Valstybiniu lygmeniu Soviety Sgjungai Sie kiiréjai buvo aktualts
dél politinés bei kultiirinés jtakos — meksikieéiy, italy, pranciizy ,,pazan-
gieji“ dailininkai buvo savo valstybiy komunistinés krypties partijy nariai,
JAV dailininkai taip pat atstovavo kairiosioms pazitiroms — ir dél komuniz-
mo propagandos pacioje Soviety Sgjungoje. Tuo tarpu dailétyrininkams,
siekusiems iSplésti ribota sovietinj marksistinés dailétyros supratima, sie
dailininkai buvo jdomiis kaip socialistinéms idéjoms suteikiantys jvairesnes
formas nei socialistinis realizmas. Krukaité, studijavusi dailés istorija ir te-
orija Leningrado I. Repino tapybos, skulptiiros ir architektiiros institute,
turéjo priéjimg prie ten saugomos specializuotos literatiiros ir parodé gers
Sios temos zinojima, taciau tuo paéiu — sovietinés menotyros jai padaryta

20 Rachilé Krukaite, op. cit., p. 69.
21 A. Girnius, ,,Taika. Darbas. Laisvé. Lygybé. Brolybé. Laimé®, in: Kultiros barai, 1967,
Nr.1(25), p. 8-11.
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itakg. Dél netolygiy Ziniy su Sepeéiu Krukaités recenzijg galima laikyti ge-
rai informuoto pilie¢io komentaru.

Savickas, aktyviai reiSkesis spaudoje Siuolaikinés tapybos klausi-
mais ir 1963 m. Istorijos institute Vilniuje apsigynes disertacija PeizaZas
lietuviy, tapyboje, Modernizmo metmeny, recenzijoje pasigedo ir tarpuka-
rio Lietuvos modernisty grupés ,,Ars“ bei ,,Nepriklausomyjy“ veiklos apta-
rimo. Tai simptomiska reakeija j tuo metu aktyviai Lietuvos dailés lauke ap-
mastomg tarpukario modernizmo palikimg — Vilniaus valstybiniame dailés
muziejuje ir Valstybiniame M. K. Ciurlionio dailés muziejuje nuo 7 des. pra-
dzios buvo pradéta rengti tarpukario lietuviy modernisty parodas: 1961 m.
Justino Vienozinskio, 1962 m. Juozo Mikéno, 1963 m. Vlado Eidukeviciaus,
1965 m. Antano Gudai¢io, 1966 m. Antano Samuolio ir Viktoro Vizgirdos.
Parody katalogai ir recenzijos apie jas atliepé poreikj aptarti tai, kaip tarpu-
kariu modernizuota Lietuvos dailé: ,,[d]ailininky darbuose atsirado sodrios,
lakoniSkos formos, konstruktyvi kompozicija, plastinis vientisumas ir kar-
tu — labai turtingi ir jvairiis formos niuansai‘“®.

Kontroversiskai 1967 m. sutiktas pirmasis bandymas istorijos kon-
tekste kanonizuoti tarpukario daile — istoriko Juozo Jurginio tekstas apie
1917-1940 m. Lietuvos daile akademiniame leidinyje Lietuvos TSR istori-
ja. Dailétyrininkas Stasys Budrys, aktyviai tyrinéjes Lietuvos tarpukario
skulptiiros istorijg ir reiSkesis kultirinéje spaudoje®, reaguodamas j sovie-
tinj kanong puoseléjantj Jurginio teksta, pareikalavo tarpukario instituciniy
ir organizaciniy procesy ,gilesnio marksistinio vertinimo®, uzsimindamas
apie Stasio Usinsko, Antano Gudaicio, Liudviko Strolio studijas Paryziuje
kaip jy dalyvavimo Kauno meno mokyklos mokiniy streiko dramatiska pa-
sekme. Kaip ir Neznovas, jis sitlé laisvesne ir konceptualesne marksistine
dailétyra, tac¢iau Siuo atveju — lokaliose situacijose. Budrio pasisakyme aki-
vaizdus siekis balansuoti tarp sovietinés menotyros kritisko pozitirio i kapi-
talistiniy laikotarpiy meninius ieskojimus ir nacionalinés mokyklos bruozy
artikuliavimo, btidingas daugeliui to meto lietuviy dailétyrininky:

22 Stasys Budrys, ,,Ryskus dailés palikimo puslapis®, in: Literatira ir menas, 1966 08 20,
Nr. 34 (1032), p. 4.

23 Stasys Budrys — 1957 m. baigé Leningrado I. Repino tapybos, skulptiros ir architektiros
instituta, 1963 apgyné disertacijg Tarybinés lietuviy, skulptiiros vystymosi keliai. Parasé
monografijas apie skulptorius J. Zikarg (1960), P Rimsg (rusy k.), J. Mikéng (abi 1961), G. Jokaboni
(1963), R. Antinj (1968), B. Pundziy (1969), studija Lietuviy vitraZas, 1968, kritikos straipsniy.
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»Ars“ turéjo savo estetine programs, kurig galima ir reikia kritikuoti, kaip pacius
to meto jy karinius. Tac¢iau butina pazymeéti, kad daugelis to meto ,,arsininky“ idéjy
apie liaudies mena, menine individualybe, kity Saliy dailés laiméjimy kirybinj jsi-

savinimg ir pan. lieka aktualiais ir Siandien.*

Savicko noras Modernizmo metmenyse pamatyti sugretinamg
Lietuvos tarpukario modernizmg su europiniais modernizmo procesais pa-
rodo lokaliy procesy jkontekstinimo poreikj, kurio kiti dailétyrininkai, netu-
rédami priéjimo prie specializuotos informacijos, patenkinti negaléjo. Tad ir
Savicko atsiliepimg galima matyti kaip gerai informuoto pilie¢io komentarg
ar net uzklausg ekspertui.

Apzvelgus 1967 m. leidimo recepcija spaudoje, galima matyti, kad
beveik néra lygiavertisks diskusija su Sepeéiu galinéiy vesti eksperty, to-
dél vietiniai gerai informuoti pilieciai, kuriems triiko specializuotos infor-
macijos, kad pakilty j eksperto kategorija, komentavo monografijg pagal
savo zinojimg, kylantj i§ sovietinés menotyros ir lietuviskos menotyros mo-
dernizmo iSraisky paiesky. 1982 m. leidimas pasirodé tuo metu, kai Zinoji-
mo apie modernizmo procesus jau buvo kiek daugiau. Lokalus tarpukario
modernizmas buvo daug geriau pazistamas ir teikiantis bent dalinj pamatg
modernizmo procesams suvokti — 1982 ir 1983 metais pasirodé ilgai auto-
riy kolektyvo, vadovaujamo Ingridos Korsakaités, rengtos etapinés lokaliai
moderniosios dailés istorijai skirtos studijos XX a. lietuviy dailés istorija
pirmi du tomai, skirti laikotarpiui nuo 1900 iki 1940 mety. Kultiirinéje zi-
niasklaidoje buvo galima susipazinti su aktualiais meno procesais pasaulyje,
gausiau per rankas sklido giminiy ir bic¢iuliy i§ uzsienio siysti leidiniai.

Tapytojas Algirdas Petrulis, savaitrastyje Literatira ir menas
atsiliepdamas® apie pataisytg ir papildyta Modernizmo metmeny leidi-
ma, ji maté pranciizy rasytojo Henri Perruchot vertimy kontekste. Nuo
1967 m. iki 1978 m. leidykla ,Vaga‘ iSleido septynias $io autoriaus impresi-
onisty ir postimpresionisty biografijas®. Apzvelgus kaimyninius regionus,

24 Stasys Budrys, ,,Dailés palikimas reikalauja gilesnio vertinimo“, in: Literatiira ir menas,
1965 11 20, Nr. 47 (993), p. 4.

25 Algirdas Petrulis, ,,Laukta ir reikalinga®, in: Literatiira ir menas, 1982 07 31, p. 4.

26 Sezamo gyvenimas (1967, originalas 1956), Gogeno gyvenimas (1969, originalas 1961),
Renuaro gyvenimas (1971, originalas 1964), Mane gyvenimas (1973, originalas 1959), Tuluz-Lotreko
gyvenimas (1974, originalas 1958), Sera gyvenimas (1975, originalas 1955), Van Gogo gyvenimas
(1978, originalas 1955).
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galima pastebéti palyginti didelj ,Vagos® susidoméjima Perruchot knygo-
mis — sovietiniu laikotarpiu i rusy kalbg iSverstos Sesios, i latviy — trys, i
esty — dvi, j lenky, kaip ir j lietuviy, — septynios biografijos. Tad Lietuvos
informacinis laukas apie modernigjg daile buvo gana stipriai paveiktas Per-
ruchot mastymo ir zinojimo. Jis neturéjo formalaus dailétyrinio iSsilavini-
mo, baigé angly kalbos studijas, bet vos pradéjes rasytojo karjera 1945 m.
iSkart émési dailininky biografiju, siekdamas atitaisyti zala, kuria, jo many-
mu, kélé tuo metu populiarios romantizuotos impresionisty ir postimpre-
sionisty biografijos. Nors galutinis rezultatas bidavo grozinés literatiros
kirinys, pateikiantis psichologinj dailininko portrets, raSydamas Perruchot
atlikdavo didelj archyvinj tyrima, perziirédamas visa pasiekiamg rasSytinj
su dailininku susijusj palikimg, bendraudamas su dailininkg paZinojusiais
zmonémis. 1955 m. pranciizy leidykla ,,Hachette, kurios viena pagrindiniy
veiklos sri¢iy — pedagoginés ir Svieciamosios literatiiros leidyba, publikavo
pirmajg Perruchot knyga La Vie de Van Gogh (Van Gogho gyvenimas), ja
pradédama serijg, pavadinty At et Destin (Menas ir likimas). 18&jus La
Vie de Cézanne (Cézanne’'o gyvenimas, 1956) ir La Vie de Toulouse-Lautrec
(Toulouse-Lautreco gyvenimas, 1958), Perruchot iSgarséjo visame pasauly-
je, knygas pradéta versti i daugelj uzsienio kalby. Visose apzvelgtose Salyse
pirmoji pasirodé Cézanne’o biografija (lenkiskai 1958 m., rusiskai 1966 m.,
lietuviskai 1967 m., latviskai 1969 m., estiskai 1973 m.), tad galima spéti, jog
tai buvo centralizuotai planuotas vertimas, Lietuvoje itin pasiteisines.
Perruchot biografijy vertimai uzpildé specifine nigg lietuviskajame
Zinojime apie moderniosios dailés iStakas. Jos atskleidé socialinio lauko —
Seimos, kolegy, mecenaty, uzsakovy, kritiky — reik§me dailininko karjeroje,
leido mégautis sudétingais psichologiniais dailininky portretais. Palyginus
su sovietiniy autoriy knygy apie Vakary daile vertimais, Perruchot vertimai
akivaizdziai buvo orientuoti i norinéiuosius buti informuotiems - juose yra
nuorody i informacijos Saltinius, néra hiperbolizuoto ir pernelyg emocingo
vienokios ar kitokios dailés raiskos aukstinimo ir smerkimo. Nors tai gro-

pabaigos — XX a. pradzios meno procesus meno lauko veikéjy vaizduotése.

Eglé Juoceviciaté Zinojimo apie modernigjq daile atspindgiai monografijos
Modernizmo metmenys recepcijoje
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Eseistiniy ir lyriniy intarpy netriksta ir antrajame Modernizmo
metmeny leidime, todél Petrulio palyginimas buvo pakankamai simptomis-
kas. Vis délto nuoroda j Perruchot Petrulio nuomone kategorizuoja kaip ge-
rai informuoto piliecio.

Dailétyrininké Nijolé Tuméniené recenzijoje® zurnale Kultiiros
barai isskyre filosofinius ir sociologinius reiskinius, kurie Sepediui atrodé
turintys jitakos modernizmui: individualistinés egzistencijos filosofijos popu-
liaruma, zmogaus imluma regimiems menams, abstraktaus mastymo jsiga-
1&jimg, iSaugusi meno vartotojo skonio poveikj dailei. Ji atkreipé démesj i ne-
tikslumus iliustracijy saraSe, kuriame jy triiksta arba neteisingai nurodytos
saugojimo vietos, ir dziaugési, kad 1982 m. leidimas papildytas literatiros
sgrasu ir pavardziy rodykle — tai parodo pasikeitusj pozifirj i monografijos
funkeionavimo pobiidj Zinojimo sistemoje. Skaitytojams padéta patiems pri-
eiti prie monografijos pozicijas jvairiais meno klausimais formavusiy Saltiniy
ir susidaryti savo nuomone apie priezasties ir pasekmés rysj. Tuméniene,
skirtingai nuo 1967 m. leidimo recenzenty, nenurodé trikstamy sroviy ar
procesy, nors pati aktyviai kiiré diskursg apie aktualiausius meno reiski-
nius - likus maziau nei metams iki Modernizmo metmeny recenzijos, ji tuo-
se paciuose Kultitros baruose per tris numerius® publikavo issamy tekstg
apie modernizmg, apibendrindama jvairiy modernizmo sroviy idéjiniy ir me-
niniy pagrindy panasumus ir skirtumus, jungdama skirtingas sroves pagal
pasauléziiiras. Tad Tuméniené — lygiaverté Sepeéio recenzenteé, eksperté, tu-
réjusi galimybe lankytis tuose pac¢iuose muziejuose ir bibliotekose, — 1975 m.
SSRS kultiiros ministerijos Meno istorijos institute Maskvoje ji apsigyné
disertacija Siuolaikinis lietuviy, teminis paveikslas, o 1978-1979 m. staza-
vo Pranciizijoje. Taciau ji nekomentavo to, ko, jos manymu, monografijoje
tritksta, — jei po pirmojo leidimo greito iSpirkimo buvo aisku, kad turés biti
ir antrasis, kurj galima papildyti, tai 1982 m. treciojo, dar papildyto, leidimo
nesitikéta, o buvo kuriami paraleliniai eksperty naratyvai.

Sepetio Modernizmo metmenys turéjo isskirtine ekspertine po-
zicijg sovietmecio Lietuvos menotyroje. Skirtumai tarp pirmojo ir antrojo
leidimo parodo monografijos pozicijos informaciniame lauke kisma. 1967 m.

27 Nijolé Tuméniené, , Eseistiné modernizmo studija‘, in: Kultiros barai, 1982, Nr. 12,
p. 46-47.

28 Nijolé Tuméniené, ,Siuolaikinis modernizmas®, in: Kultiros barai, 1981, Nr. 11, p. 72-76;
1982, Nr. 1, p. 70-75; 1982, Nr. 2, p. 66-71.
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leidimas labiau orientuotas j Zmogaus i§ gatvés zinojimg ir stokoja elemen-
ty, galéjusiy pakeisti ji j gerai informuoto pilie¢io, — néra nuorody j Salti-
nius, néra literatiiros ir iliustracijoms naudojamy kiriniy saugojimo viety
sarago. Tuo metu beveik nebuvo lygiavertiska diskusija su Sepeéiu galin-
¢iy vesti eksperty, todél vietiniai gerai informuoti pilie¢iai, kuriems triiko
specializuotos informacijos, kad pakilty i eksperto kategorijg, komentavo
monografijg pagal savo zinojimg, kylantj i sovietinés menotyros ir lietu-
viskos menotyros modernizmo iSraisky paiesky. Tuo tarpu 1982 m. leidime
atsirado elementai, parodantys, jog monografijos skaitytojai — gerai infor-
muoti pilieéiai, galintys prieiti prie ekspertinés informacijos ir susidaryti
savo nuomone. Antruoju leidimu monografija nepasitvirtino nepakei¢iamo
ekspertinés informacijos Saltinio statuso — paraleliai buvo prieinami ir for-
muojami alternatyvis ekspertiniai naratyvai, ta¢iau tuo paciu iSryskéjo sa-
vita individuali Sepeéio prieiga prie modernizmo problemos.

Gauta 20191108
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Summary

Tracing the Knowledge of Modernist Art in
the Reception of the Monograph Drafting
Modernism (Modernizmo metmenys)*

cve =

Keywords: modernism, knowledge, information field, discourse analysis,
Lionginas Sepetys, Drafting Modernism, Modernizmo metmenys.

The paper discusses the context of the two editions (1967 and 1982
respectively) of Drafting Modernism [Modernizmo metmenys], a mono-
graph by Lionginas Sepetys. It is argued that the five reviews of the 1967
edition and the two reviews of the 1982 edition that appeared in news media
and cultural press of the time, are partially indicative of the levels of knowl-
edge on modernist art the readers of the book had during the different times.

An overview of the publications on modernist art gives an impres-
sion that, in order to justify a comprehensive presentation of the theoretical
and methodological approaches in modern art, publishers and news media
had to find ideological pretexts and make it look like they were following the
guidelines of the soviet cultural policy. Hence, instead of being the actual
means of implementing the ideological cultural policy, these cases were rath-
er a result of the specific circumstances and the particular relations between
people and nations.

At that time, Drafting Modernism was the single most prominent
Lithuanian publication dedicated to modern art, and the totality of its crit-
ical reviews forms a picture of the informational field of the time, allowing
us to see what information was available to the expert reviewers that used
to be commissioned by the cultural press. In order to recognise the signif-
icance of the publication within the information field of the time, the paper
analyses the texts via the methods of knowledge sociology and critical dis-
course analysis.

There is no English translation of Sepetys’ monograph. Lithuanian academics and
researchers use improvised translations of its title (Modernizmo metmenys): Drafting Modernism;
A Framework for Modernism; The Outline of Modernism; A Sketch of Modernism;'T. C.
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Only a small part of the soviet art theorists had access to the spe-
cialised information—these were usually the researchers and acknowledged
dissertation authors trusted by the regime who were permitted access to
the Western libraries or at least the special collections in the Moscow li-
braries. Lionginas Sepetys was one of those few researchers. It would be
more accurate to say that many of those who, in the conditions of freely
available information, might have been called experts, or whom soviet pub-
lishers and media regarded as experts, were what the knowledge sociologist
Alfred Schiitz called ‘well-informed citizens’. They had access to the special
collections in the libraries of Moscow and Vilnius, and were able to summa-
rise the opinions of both local and foreign experts. Meanwhile the authors
who favoured the soviet regime used to create socialist narratives about the
well-analysed artworks. Thus a large number of those wanting to become
well informed citizens had to rely on the popular soviet literature which was
too sparse for the readers to engage in an informed polemic that involved
different points of view. In addition to that, an author did not have to be an
expert—in principle, a work on popular science could have been published
by a well-informed citizen who was capable of interpreting the research of
experts, and yet the publications often did not list their information sources.
This gives an impression that, from the standpoint of the publishers, this
kind of literature was aimed not at a citizen who wants to be well-informed,
but rather at the ‘man on the street’ who had no interest in the cultural prin-
ciples and processes.

In 1967, there were no experts capable of debating Sepetys as
equals. Lacking in specialised knowledge and unable to rise to the level of
experts, the local well-informed citizens were reviewing the monograph
within the bounds of their limited knowledge based on the soviet art history
and their enquiries into the notion of modernity according to the Lithuanian
art theory. Meanwhile, the 1982 edition no longer holds its status as an in-
disputable source of expert information—with the advent of the alternative
expert narratives, the new edition now featured source references, which
was a telling sign of the shifting relations between the actors in the infor-
mation field.
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