Vytautas Michelkevicius

MENINIO
TYRIMO
SUVESTI.

ZINOJIMO
KONTURAIS

MENINIO TYRIMO SAMPRATOS

MENINIS TYRIMAS
DOKTORANTURO]JE

MENINIS TYRIMAS LIETUVOS
SIUOLAIKINIAME MENE

TYRIMAS PER PRAKTIKA APIE
MENIN] TYRIMA

0= 5 00 @

TRYS SU PUSE SVYRUOJANCIO
KLAUSIMO APIE MENIN] TYRIMA




Vytautas Michelkevic¢ius

MENINIO TYRIMO
SUVESTI.

ZINOJIMO KONTURAIS

MONOGRAFIJA

Converged by Artistic Research in Lithuania and Beyond: Along
the Contours of Knowing*

Vilniaus dailés akademijos leidykla
2016



UDK 7.07
Mi29

RECENZENTAI

Doc. dr. Agné Narusyté
Doc. dr. Kestas Kirtiklis

REDAKTORE

Rima Bertasaviciate

DIZAINERE

Laura Grigalitinaité

VERTEJAS
Jurij Dobriakov

FOTOGRAFIJOS

Arturas Valiauga
(i$skyrus N. ir G. Urbonuy)

LEIDYBA REME

LIETUVOS
RESPUBLIKOS
KULTUROS
MINISTERIJA

7 LIETUVOS

K KULTUROS
|| TARYBA

Vilniaus
dailés
akademija

Monografijos didzioji dalis parasyta
2013-2015 m. podoktorantiiros stazuotés
Vilniaus dailés akademijoje metu, kuri
buvo finansuojama pagal Europos Sajungos
struktiriniy fondy jgyvendinama projekta
,Podoktorantiiros (post doc) stazuociy
igyvendinimas Lietuvoje*.

Virselyje: fragmentas i$ 11 diagramos
»Meninio tyrimo sampratos
ambivalentiskumas®, Agné Alesiaté

Vilniaus dailés akademijos leidykla,
2016

ISBN 978-609-447-229-9

TURINYS

PRATARME: Tirti negalima kurti 5
IVADAS: Monografija it* meninis tyrimas 7

MENINIO TYRIMO SAMPRATOS 11

1.1.
1.2.
1.3.
1.4.

L.5.

1.6.

1.7.

1.8.
1.9.

Meninio tyrimo atsiradimo prielaidos 12
Teorijos ir praktikos santykio perspektyvos 15
Tyrimo samprata ir tipai 21
Meno ir tyrimo santykis 33
Meninio tyrimo apibrézimai jvairiuose
kontekstuose 40
1.4.1. Terminai ir jy daugiaprasmybé 40
1.4.2. Bandymas suformuluoti meninio

tyrimo sampratas 46

Meninio tyrimo santykis su menu ir

mokslu 49

1.5.1 Santykis su meno lauku 49

1.5.2  Santykis su moksliniu tyrimu 55

1.5.3 Meno ir mokslo bendruomeniy vertybés
ir konfliktai 58

1.5.4. Meninés praktikos integracija j mokslinj
tyrima: menu grjsti tyrimai 60

Meninio tyrimo Zinios ir metodologijos 64

1.6.1. Zinios, zinojimas (ar ,kas kita“, kas
sukuriama) meniniame tyrime 64

1.6.2. Metodologinis meninio tyrimo
pasileidimas 75

1.6.3. Vienas metodologinis pasialymas 78

Meninio tyrimo socialinis poreikis, tikslai
ir funkcijos 80

Tapatybés, vaidmenys ir jy virsmai 83
Kuratorinis tyrimas ir kuratorysté kaip
tyrimas? 87

MENINIS TYRIMAS
DOKTORANTUROJE 89

2.1.
2.2

2.3.
2.4.
2.5.

Jungtinés Karalystés praktika 95
Suomijos praktika: Helsinkio meny
universitetas 98

Nyderlandy neapsisprendimas 99
Bandymai JAV 100

Uzuomazgos Lietuvoje: nuo aspirantiiros
iki doktorantiros 102

MENINIS TYRIMAS LIETUVOS
SIUOLAIKINIAME MENE 107

3.1. Nomeda ir Gediminas Urbonai: neakademinés
meninio tyrimo praktikos 109
3.2.  Dainiaus Liskeviciaus kolekcionavimas kaip
meninio tyrimo metodas 114
3.2.1. ,Muziejus“ — i$ akademijos | meno
konteksta 114
3.2.2. ,Labyrinthus“ — intuityvi kelioné po
pazinimo sistemas 119

3.3.  Tyrimu gristi meno ir dizaino projektai ~ 122
3.3.1. Julijono Urbono kritinis ir
spekuliatyvusis meninis tyrimas 122
3.3.2. Indrés Klimaités meninio tyrimo
projektai 124

TYRIMAS PER PRAKTIKA
APIE MENIN] TYRIMA 129

4.1.  Vienas metodo pasialymas: Zemélapiavimas
ir vizualizavimas 130

4.2.  Praktika gristo tyrimo planas, siekiai ir
etapai 132

4.3.  Lietuvos meninio tyrimo zemélapis: kolektyviné
samprata ir lokali tapatybé 134

4.4.  ,Paroda it* meninis tyrimas“: nuo individualiy
pokalbiy su menininkais iki tyrimo
eksponavimo 140

TRYS SU PUSE SVYRUOJANCIO
KLAUSIMO APIE MENIN]
TYRIMA 147

5.1.  Kg pakeité tyrimo postukis mene? 148

5.2.  Ar meninis tyrimas — tai naujas taikomasis
menas? 150

5.3. O gal tai tik nauja trumpalaiké mada, meno
zanras, rusis ar vien specifiniam meno tipui
tinkama apibréztis? 151

5.4.  Ar meno doktorantira — tai ilgalaiké rezidencijy
programa, ar neoliberalaus klimato skatinamas
vertés kiirimo jrankis? 152

5.5.  I$vedamieji teiginiai 153

LITERATURA IR SALTINIAI 156
DIAGRAMU SARASAS 159



PRATARME

TIRTI NEGALIMA KURTTI

Sia knyga galima skaityti ir kaip monografija, ir kaip kelione po
diagraminj Zinojimo pasaulj. J vartant galima vaikstinéti Zinoji-
mo kontarais, briaunomis, linijomis, nes meninis tyrimas jgalina
kitokias nei jprasta zinojimo formas ir atveria naujas erdves.

Si tema nepatogi nei menininkams, nei mokslininkams, nei
$vietimo politikams ar administratoriams. Kur reikéty padéti
kablelj, formuluojant meninio tyrimo sampratas ir reglamen-
tus? Tirti, negalima kurti? Tirti negalima, kurti? Taciau ji, kita
vertus, atveria galimybes pripazinti kitokias tyrimo praktikas ir
bendradarbiavimo budus. Meninis tyrimas suveda draugén meng
ir moksla; vizualiuosius menus ir performatyviuosius bei jvai-
rias skirtingas meno sritis (literatira, teatra, $okj, kina, muzika
ir t. t.); taip pat menininkus, mokslininkus, tyréjus, rasytojus ir
kuratorius. Be to, meninis tyrimas suveda linijas, savokas, formas
ir idéjas j diagramas, o jy karéjus ir tyréjus — | bendradarbiavimo
platformas. Elementai, kuriuos susieja meninis tyrimas, sudaro jo
esme, nes jis suvokiamas kaip rizominis (besiSakojantis ir besisa-
knijantis) dinamiskas tinklas i$ gyvy ir negyvy veikéju. Savokos
procesiskumas persiduoda ir | monografijos diagraming esteti-
ka, kurios eskiziskumas perteikia skaitytojui galimybe keliauti
atvirais reik§miy labirintais.

Si monografija sykiu yra ir mokslinis, ir i§ dalies meninis
tyrimas, nagrinéjantis Siuolaikinio Zinojimo problemas ir discipli-
ny ribas. Zinoma, ji susiduria su labai jautriais klausimais, kuriy
kompleksiskumas neleidzia pateikti vienareik$misky atsakymuy ir
iSvadu, taciau jos daugiaplané raiska ir skirtingy konteksty analizé
priartina mus prie $iek tiek ai$kesnio meninio tyrimo vaizdo.
Diagraminis mastymas bei raSymas padeda susidaryti erdvinj
plana ir keliauti puslapiais neprarandant orientacijos. Neapleidzia
jausmas: ar tai mokslinis albumas, ar meniné monografija?

Pati savoka meninis tyrimas leidzia suprasti, kad tai kitokia
tyrimo forma, kurios pobudis yra susijes su menu. Taciau kaip?

I tai ir bandoma atsakyti monografijoje. Siejant $j klausima ir su
mokslu, vis dar daznai laikomu vienintele Zmogaus veiklos sfera,
galincia atlikei tyrimus ir kurti Zinias.

Sios knygos rasymas arba, greidiau, mastymas apie ja uZtruko
beveik devynerius metus — nuo tada, kai 2007 m. knygoje Foro/
kartolistorio/grafijos | Fotografijos, istorijos, Zemélapiai pirmakart
paminéjau savoka meninis tyrimas, pavadindamas kartu su kolegé-
mis Agne Narusyte ir Lina Michelkevi¢e kuruotg tiriamajj meno
projekta meniniu tyrimu ir iskeldamas klausima: kas yra meninis
tyrimas ir kokia teis¢ / galig jis turi permastyti idéjy istorija, ja
perzaisti? Tuokart projekto siekis buvo isreikstas taip: ,tai ne tiek
mokslinio pobtadzio projektas, ieskantis objektyvios tiesos, kiek
meninis tyrimas, virsiantis j daugybe jvairialypiy pasakojimy ir
vizualizaciju, ji jgyvendinant prie komandos su kariniais prisi-
déjo menininkai, o tyréjai pasitelké menu gristus metodus kaip

zemélapiavima bei vizualizacijg ir performansa.

Véliau meninio tyrimo klausimas susmézuodavo mano
kuratorinéje, pedagoginéje ir mokslinéje praktikoje, kol galiau-
siai per podoktorantiros stazuot¢ Vilniaus dailés akademijoje
(2013-2015) galéjau susikoncentruoti i$samiau jj panagrinéti
ir radyti monografija. Per tuos dvejus metus vizitai j kitas meno
akademijas — nuo Helsinkio meny universiteto iki Cikagos
meno instituto akademijos, tapimas tarptautinés meninio tyrimo
draugijos (SAR) nariu bei intensyvus dalyvavimas meninio tyrimo
konferencijose ir simpoziumuose palengvino pazintj su meniniu
tyrimu bei nustebino jvairiais atradimais, ypa¢ dalyvaujant tyrimo
procesuose performatyviuosiuose menuose (pvz., citko mene).

*okx

Dékoju doc. dr. Lolitai Jablonskienei uz konsultacijas per podok-
torantliros stazuote. Taip pat — recenzentams Kestui Kirtikliui ir
Agnei Narusytei uz vaisingas diskusijas apie $j tekstg ir meninj
tyrima apskritai. Prie juy prisijungty Julijonas Urbonas bei visi
kiti, intensyviai prisidéj¢ prie meno doktorantaros plétojimo.

Esu dékingas Vilniaus dailés akademijai ir visiems jos dar-
buotojams, profesoriams ir studentams; ypa¢ dr. Rasai Antana-
vi¢iatei ir visai VDA Nidos meno kolonijos komandai bei prof.
Alvydui Lukiui ir visai Fotografijos ir medijos meno katedros
bendruomenei, suteikusiai galimybe susikoncentruoti, vykdyti
tyrimus bei parasyti knyga. Taip pat lieku skolingas visiems me-
nininkams ir profesoriams, kurie mielai sutiko duoti interviu (ju
sarasas — knygos gale) ir i$plété meninio tyrimo horizontus.

Monografijos dizainas ir ruo$imas spaudai buvo glaudziai
susijes su medziagomis ir knygos struktiromis ir vyko paraleliai
lyg praktika gristas tyrimas su tam tikrais konceptualiais sprendi-
mais, kai turinys tapo forma ir atvirk$¢iai, todél esu ypa¢ dékingas
redaktorei Rimai Bertasaviciatei, dizainerei Laurai Grigalianaitei
ir leidybos projekty vadovei Egitai Antanaitienei. Galiausiai be
Linos Michelkevic¢és palaikymo, sveikos kritikos ir dalinés moksli-
nés redaktorinés pagalbos procesas baty uztrukes gerokai ilgiau.

Dékoju visiems tyréjams-bendradarbiams, jsitraukusiems j
Vilniaus meninio tyrimo susitikimo nuotykj, ypa¢ Anastasijai
Sosunovai, Agnei Alesittei, Rokui Cicénui ir Pijui Cicénui —
uz ju diagraminj raSyma bei problemy jvaizdinima, o Arturui
Valiaugai — uz preciziska dokumentavima. Taip pat esu dékingas
Lietuvos tarpdisciplininio meno karéjy sajungai, Linai Rukevicia-
tei ir projekey erdvei ,Malonioji 6“ uz galimybe vykdyti praktika
grista tyrimg bei iskloti ji erdvéje.



[VADAS

MONOGRAFIJA IT" MENINIS

TYRIMAS

Sia monografija inspiravo nepasitikéjimas disciplinomis, Zinojimo
situacija ir ziniy produkavimo mechanizmais, atskiriandiais
mobksla nuo meno. Dar 1979 m. filosofas Jeanas Frangois Lyo-
tard’as savo jtakingame tekste Postmodernus bivis: Siuolaiking
Zinojimg aptariant (1979, lietuviy kalba — 1993, 2010) kons-
tatavo esminius Zinojimo poky¢ius, didZiujy naratyvy griuvi-
mg (pvz., kad tik mokslas yra vienintelis legitimuotas gaminti
Jinias), nepasitikéjima institucijomis ir metodais. Sis procesas
nebesustabdomas ir vyksta toliau, keicia universitetus ir aka-
demijas, teorijas bei praktikas. Menininkai tampa tyréjais, o
tyréjai — menininkais; $i nusistovéjusiy vaidmeny susidarimo
bei pasikeitimo jais problema vadinama meniniu tyrimu. Taip
vienoje erdvéje sueina i§ pirmo zvilgsnio, atrodo, labai tolimos
savokos ir jas apimantys diskursai bei praktikos. Sitaip vél suarti-
namos dvi Zmonijos ziniy karimo praktikos, galutinai buvusios
atskirtos Apsvietos epochoje.

Nors zodziy junginys meninis tyrimas (artistic research)
gyvuoja jau trecia deSimtmetj, jis iki Siol daugiau kelia klau-
simuy, negu nurodo aiskiai apibréztg reik$miy lauka. Todél ¢ia
bus sickiama kaip jmanoma pla¢iau nuzyméti jo ribas ir pa-
grindinius taskus, i$vengiant vienamacio apibendrinimo, kuris
siaurinty supratima apie tai, koks yra menas ir tyrimas ir kokie
yra jy veiklos principai.

ASMENINIS SANTYKIS SU MENINIU
TYRIMU (MENININKAS-TYREJAS-
KURATORIUS-PEDAGOGAS-...)

Mintis tirti meninj tyrima kaip tema ir problema kilo i§ asme-
ninés patirties. Pradéjes pazintj su menu kaip praktikas apie
2000-uosius nuspaudziau fotoaparato mygtuka ne vieng tukstantj
karty, véliau bandymai peréjo i judantj vaizda ir vaizdg erdvéje —
instaliacijas, ta¢iau pradéjes studijuoti komunikacijos moksly
(socialiniai mokslai) magistrantaroje (2003), menininko praktika
pamazu iskeiciau | tyréjo, kuratoriaus ir katalogy ir knygy sudary-
tojo bei leidéjo, kol galiausiai, jstojgs j komunikacijos ir informa-
cijos moksly doktorantiirg (2005, Vilniaus universitetas, huma-
nitariniai mokslai), savo paskutinj praktinj projekta sukiriau vien
kaip menininkas (tiesa, vienas labiausiai pripazinty pasirodymy
buvo parodoje ,,Brave New World“, ifa Gallery, Berlynas, 2008).
Véliau buvo ,keliy vaidmeny“ projektai, pvz., foto/karto/istorio/
grafijos (2007), kur vienu metu teko bati ir menininku, ir kura-

toriumi, ir tyréju, ir leidéju bei knygos sudarytoju. Be to, nuo

*

1. lyg, tartum, kaip, kaip ir; 2. itin, labai, visai, visiskai, kaip tik; 3. beveik, bemaz, apie. Lietuviy
kalbos Zodynas, 2008 (www.lkz.It).

2005 m. pradéjau pedagogine veikla tiek su humanitariniy, tieck
su socialiniy moksluy, tiek su meno praktikos bakalauro ir magis-
tro studentais. Taigi patirtj bei s¢kmes ir nesékmes, méginant rasti
ry$j tarp teorijos ir praktikos bei tarp tyrimo teorijos ir tyrimo
praktikos, papildé pedagoginés patirties sluoksnis. Greta to,
inicijavau ir vykdziau kuratorinius jvairiy santykiy tarp teorijos

ir praktikos dermés projektus. 2010 m. apsigyniau humanitari-
niy moksly daktaro laipsnj — disertacija Fotografija kaip medijos
dispozityvas XX a. septintojo—devintojo desimtmecio Lietuvoje, kuria
laikau parasyta i$ kritiniy medijy studijy paradigmos, ja taikant
institucinei fotografijos analizei. Toliau tgsiau kuratoring, leidy-
bing ir tyrimy praktikas, tiek nepriklausomai, tiek kaip Lietuvos
tarpdisciplininio meno karéjy sajungos pirmininkas bei kurato-
rius, taip pat Vilniaus dailés akademijos (VDA) Nidos meno ko-
lonijos meno direktorius ir VDA docentas ir tarpdalykinis tyréjas.

MONOGRAFIJOS TIKSLAS IR
UZDAVINIAI

Monografijos tikslas — iSanalizuoti meninj tyrima kaip problema
meno studijose, $iuolaikinio meno praktikoje ir socialiniuose bei
humanitariniuose moksluose ir nuzyméti, kaip jy nusistovéjusias

sanklodas paveiké meninio tyrimo postkis.

MONOGRAFIJOS UZDAVINIAL:

1) apibrézti meninio tyrimo sampratos elementus bei
problemas;

2) atskleisti meninio tyrimo samprata (-as), jos raiskos budus
bei santykj su menu ir mokslu;

3) isanalizuoti ziniy problema meniniame tyrime ir nustatyti, ka
menininkai kuria praktikose ir tyrimuose;

4) aptarti metodologines meninio tyrimo problemas ir pasia-
lyti bendros meninio ir mokslinio tyrimo metodologijos
galimybe;

5) atskleisti skirtingus meno doktorantiiros modelius;

6) analizuojant menininky karinius, parodyti meninio tyrimo
tendencijos stipréjima pastaruyjy dviejy desimtmediy Lietuvos
siuolaikiniame mene, jos padarinius;

7) atlikei praktika grista tyrima, reflektuojantj pagrindines mo-
nografijos problemas, ir atskleisti vietinés meno praktiky ir
tyréjy bendruomenés santykj su jomis.



MENINIS TYRIMAS KAIP PROBLEMA
MENE IR AKADEMIJOJE

Meninis tyrimas kaip tema ir problema intensyviau $mézuoja
akademiniuose ratuose dar tik antra deSimtmetj, pirmieji leidiniai
pasirodé ne daugiau kaip prie$ desimt mety, o ryskiausiose tarp-
tautinése meno parodose (,dOCUMENTA (13)%, 2012) ir leidi-
niuose (Zexte zur Kunst 82: Artistic Research, 2011) apie jj prabilta
vos pries kelerius metus. Nors tema gana nauja, taciau pati meno
ir tyrimo santykio problema egzistuoja ne vieng $imtmetj. Deja,
nuoseklios jos istorinés analizés dar niekas neatliko, todél belieka
pasitenkinti fragmentiskais svarstymais ir Saltiniais. Pakankamai
plati $iuolaikiné problemos analizé — Henko Borgdorffo mono-
grafijoje-straipsniy rinkinyje Fakultety konfliktas (The Conflict

of the Faculties. Perspectives on Artistic Research and Academia,
Leiden University Press, 2012), tadiau ji neaprépia visy iskylanciy
problemy ir klausimuy,.

Kaip teigia Timothy Emlynas Jonesas (2009: 82-83), me-
ninio tyrimo pagrindas — meno kaip tyrimo proceso idéja (art as
a process of inquiry). Procesas teikia pirmenybe metodo estetikai,
o ne stiliaus estetikai. Tokio mastymo uzuomazgy galime rasti
Josepho Beuyso praktikuotame edukaciniame karybiskume, kuris
yra estetinio karybiskumo centre.

Vienas i§ svarbiy meninio tyrimo probleminimo akademinéje
erdvéje ir doktorantiiroje motywvy tas, kad tradicinése menotyros
doktorantiros studijose j menininkg zitréta kaip j darbininka, o |
mokslininkg — kaip | mastytoja. Meno akademijose buvo mo-
koma analogiskai — menininkas dirba, o istorikas masto (Smith,
2009: 91). Nors dauguma pritarty, kad opozicija tarp praktikos /
darbininko ir teorijos / mastytojo yra sensteléjusi, taciau akademi-
niuose sluoksniuose ji vis dar i$ inercijos gaji.

ISTIRTUMAS

Kad meninis tyrimas tampa vienu i$ svarbiy meno tyrimy ir
praktikos objekty, rodo leidiniai, parodos ir projektai $ia tema.
Viena i§ pagrindiniy tarptautinés meno parodos ,,dOCU-
MENTA® (vyksta kas penkerius metus) temy 2012 m. buvo
meninis tyrimas.

Universitetuose ir meno akademijose jau antra desimtmetj
netyla diskusijos, ar jmanoma menininky, praktikg prilyginti
mokslininky praktikai, kurios viena nuo kitos atskirtos Apsvietos
epochoje ir stipriai konkuravo iki pat XX a. pab. (Dieter Mersch,
Michaela Ott, Kunst und Wissenschaft, 2007). O jei jmanoma —
tai kokiais kriterijais remiantis. Vienas pirmuju, iskélusiy Siuos
klausimus, buvo Christopheris Fraylingas (Research in Art and
Design, Royal College of Art, 1993), tyrimy ir meno saveika
suskirstes | tris kategorijas — meno ir dizaino tyrimus (research
into art and design), tyrimus per mena ir dizaing (research through
art and design) ir tyrimus menui ir dizainui (research for art and
design). Kiekviena $iy kategorijy akcentuoja visiskai kitokj pozZitrj
i tyrimo ir meno bei dizaino santykj ir iskelia svarby klausima

apie bendros metodologijos ar bent jau bendry tyrimo principy
egzistavimg veikloje, susijusioje su menu. Nesvarbu, ar tai baty
humanitariniai mokslai (menotyra, komunikacija, filosofija,
istorija), ar socialiniai (sociologija, antropologija, politologija ir

t. t.), ar tiesiog universitetiniuose rémuose veikianti meno prakti-
ka ir jos studijos (jvairios meno sritys — fotografija, medijy menas,
tapyba, skulptara, dizainas ir architektira).

Monografijoje iskeliama prielaida, kad meninj tyrima gali
atlikti ir socialiniy humanitariniy moksly tyréjai, ir meninin-
kai, ir kuratoriai. Universitetuose ir akademijose viena po kitos
kuriamos meno doktorantiiros programos, suteikiancios arba
iprastinj PhD (Doctor of Philosophy) laipsnj, arba nauja, modifi-
kuota, laipsnio formg DA (Doctor of Arts), kuriam apginti reikia
ne tik paradyti disertacija, bet ir sukurti praktinj karinj (daznai
meno ar dizaino objektg ar performansa). Meniniai tyrimai savo
pobudziu neretai primena gamtos ir fiziniy moksly tyrimus, todél
kartais keliama prielaida, kad tokios meno disertacijos tiksliesiems
mokslams artimesnés nei humanitariniams (Graeme Sullivan, Arz
Practice As Research: Inquiry in the Visual Arts, 2005).

Pasaulyje per pirmajj XXI a. deSimtmetj pasirodé krava pu-
blikacijy, ir monografijy meninio tyrimo tema: Zhinking Through
Art: Reflections on Art as Research (Macleod, Holdridg, 2005), Art
Practice as Research (Sullivan, 2005), Method Meets Art: Arts-Based
Research Practice (Leavy, 2008), Artists with PhDs (Elkins, 2009;
antras papildytas leidimas — 2014), Practice as Research: Approaches
to Creative Arts Enquiry (Barrett, Bolt, 2010) ir t. t. Tik pries de-
$imt mety, pradéta leisti specializuotus meninius ir mokslinius Zur-
nalus (pvz., MaHKUzine — nuo 2006, Acoustic Space — nuo 2007,
Journal of Artistic Research — nuo 2011, PARSE journal — nuo
2015) ir kurti tinklus bei asociacijas (pvz., European Artistic Rese-
arch Network (EARN), nuo 2006). Didzioji Britanija ir Australija
(pirmoji programa — 1984) laikomos meno doktorantaros ir jos
metodologijos pradininkémis, bet nuo jy neatsilieka ir Suomija —
pirmoji meno doktorantiros programa ¢ia pradéta 1992-aisiais
(Elo, 2007). Be to, ir vokiskai kalbanciose Salyse isleista ne viena
knyga $ia tema. Pvz., knyga, nagrinéjanti transdisciplininius meno
ir mokslo hibridizavimus: Martin Trondle, Julia Warmers (Hg.),
Kunstforschung als dsthetische Wissenschaft: Beitriige zur transdiszi-
plindren Hybridisierung von Wissenschaft und Kunst, 2011; taip pat
Sveicarijoje i$leistos knygos: Kunst und kiinstlerische Forschung //
Art and Artistic Research, Zurich Yearbook of the Arts / Zurcher
Jahrbuch Der Kunste, eds. Corina Caduff, Fiona Siegenthaler,
Tan Walchli, 2010; Stefan Schobi, Anton Rey, Kiinstlerische
Forschung — Positionen und Perspektiven, UVP, 2009).

Pastaraisiais metais tarp kity moksliniy leidiniy Sia tema pasi-
rodé straipsniy rinkinys INTELLECTUAL BIRDHOUSE. Artistic
Practice as Research (Cornerhouse, Cologne, 2012) ir teminis
zurnalo 7exte Zur Kunst numeris Artistic Research (2011, Nr. 82),
iSsami problemy analizé kompendiume 7he Routledge Companion
to Research in the Arts (Biggs, Karlsson 2012), Mikos Hannulos ir
kity Artistich Research Methodology (2014), Paulo O’Neilo ir Mic-
ko Wilsono Curating Research (2015) bei dar bent keletas tuziny
specifinéms meninio tyrimo problemoms skirty knygu. Tiesa,

mazdaug nuo 2015-yjy meninio tyrimo temas nagrinéjanciy
knygy pradéjo mazédi, ir tai rodo Siokj tokj lauko prisodrinimo
laipsnj, taciau iki Siol vis dar labai triksta fundamentaliy temg
nagrinéjanciy veikaly bei meninio tyrimo projekty.

Vienu i§ s¢kmingy meninio ir mokslinio tyrimo pavyzdziy
galéty bati prancizy sociologo Bruno Latouro vykdomi
moksliniai-meniniai projektai. Latouras aktyviai veikia ne tik kaip
mobkslininkas ir tyréjas sociologas, bet ir kaip meninio tyrimo
vykdytojas bei Zinomy meno parody kuratorius (paroda ir knyga
Making Things Public: Atmospheres of Democracy, 2005, su Pete-
riu Weibeliu; paroda ir knyga ICONOCLASH: Beyond the Image
Wars in Science, Religion and Art, 2002, su Peteriu Weibeliu; par-
oda ir knyga Reset Modernity! ~, su Christophe Leclercq, Martin
Guinard-Terrin, Donato Ricci).

Lietuvoje yra pasirodg vos keletas moksliniy publikaciju,
kuriose minima meninio tyrimo problema: socialiniuose moks-
luose — Viktorijos Zilinskaités straipsnis ,,Sociologijos kelio tyrimy
peizazai. Teorijos ir empirikos santykis 17-ajame Pasaulio sociolo-
gijos kongrese® (Sociologija. Mintis ir veiksmas, Nr. 1(26), 2010,

p. 158-167), meno studijose — Audriaus Novicko straipsnis ,,Ar-
chitektaros ir dailés prasmiy paieska i$pléstiniame $iuolaikinés me-
ninés karybos lauke® (Urbanistika ir architektiira, Nr. 35(1), 2011,
p. 5-17). Vienas i§ pirmujy bandymy ap¢iuopti meninio tyrimo
problematika buvo mano paties straipsnis ,Meno ir komunikacijos
studijy saveika: medijos ir medijy menas“ (Medijy studijos: filoso-
fija, komunikacija, menas, sud. V. Michelkevi¢ius, Acta Academiae
Artium Vilnensis, T. 44, 2007). Taip pat ryskus postimis lietuvis-
kame diskurse — pirmasis moksliniy straipsniy rinkinys: Meninis
tyrimas: teorijos ir praktikos (sud. Vytautas Michelkevi¢ius, Acza
Academiae Artium Vilnensis, T. 79, 2015). Cia tyrimus pristaté ir
meno doktorantai. I Lietuvos menininky, vykdanciy tarptautiniu
mastu pripazintus meninius tyrimus, galima paminéti Nomeda ir
Gediming Urbonus, Artara Raila, Julijong Urbona.

NAUJUMAS / AKTUALUMAS

Pagrindiniai monografijoje keliami klausimai, svarbis pasaulinia-
me kontekste, tokie: kokias galima suformuluoti meninio tyrimo
sampratas? Ar menininkas gamina naujas zinias ir gali atlikti
tyrimus, prilyginamus mokslininky tyrimams? Kokios metodo-
logijos ir kriterijai taikomi meno doktoranttros studijose? Kaip
galima vykdyti praktika gristus tyrimus (practice-based research)
ir tyrimais grista praktika (research-based practice)? Kas gali atlikti
meninj tyrimg ir kokios metodologijomis remiantis?

Keldamas klausimus apie meninio tyrimo metodologinj pa-
grinda, uzsimenu ir apie senas diskusijas apie socialiniy, ir (ypac)
humanitariniy moksly metodologijos autonomiskuma. Tokie
klausimai iSties padeda i$ naujo pazvelgti j ig problema, paban-
dyti apibrézti metodologijy skirtumus ir ribas.

ok

Daugiau apie ja: Christophe Leclercq, ,Link hibridiskumo... ir toliau!*: I dalis®, Artmews.!t,
2016-08-14 (http://artnews.It/link-hibridiskumo-ir-toliaul-dalis-37326).

Svarbi monografija tyrimo dalis bus skirta Lietuvos siuolai-
kinio meno ir medijy meno analizei, iSryskinant meninio tyrimo
svarbos augima pastaraisiais dviem deSimtmeciais, jo taikymo
metodologijas bei raiskos tipus. Toks pozitris leis j Lietuvos
menininky kiiryba pazvelgti nauju, dar netirtu aspektu. Pavyz-
dziui, klausiant, kokias naujas Zinias ar zinojimo badus sukaré
Nomedos ir Gedimino Urbony meninio tyrimo projektai ir kuo
jie buvo panasus ar skyrési nuo mokslinio tyrimo. Taip pat — kaip
Dainiaus Liskeviciaus projektas ,Muziejus® atitiko meninio tyri-
mo kriterijus ir nukeliavo nuo akademinio diskurso prie meninio.

METODOLOGIJA

Meninis tyrimas kaip tema, klausimas ar problema jdomus skir-
tingiems mokslams dél skirtingy priezas¢iy. Visy pirma juo do-
misi (mokslo) filosofija, siekianti iSspresti ontologinius klausimus,
sykiu — atsakyti, kas yra mokslinis tyrimas ir kur yra jo ribos. Be
to, filosofijai jdomu ir epistemologiniai meninio tyrimo aspeketai:
ar meninio tyrimo praktikuotojas kuria Zinias, kaip jas identi-
fikuoti. Aktualas ir metodologiniai klausimai: kaip tos Zinios
kuriamos, kokiu badu atlieckamas meninis tyrimas. Edukologijai
ir meno edukacijai jdoms kiek kiti meninio tyrimo aspektai.
Pirmiausia: kaip meninj tyrima integruoti | meno magistrantiros
ir doktorantiros programas ir kaip jose dirbanc¢ius menininkus
i$mokyti tyrimo metody. Zinoma, pries tai dar reikia turéti kon-
ceptualig strategija — kokiy, tyrimo metody jiems reikia. Eduko-
logijai jdomus ir pedagoginis klausimas: kokiy sri¢iy profesoriai
turéty, déstyti meno doktorantiroje? — Menotyrininkai, filosofai
ar tik meno praktikai, nes tik jie i§ esmés turi ziniy, supratimo ir
igadziy apie menininko praktika, jos galimybes. Greta ju, pana-
sius klausimus kelia menotyrininkai, sociologai, estetikos ir vizua-
lumo bei kulttiros studijy specialistai — jie désto menininkams
apie jy paciy kuriamo meno produktus ir procesus, moko tyrimo
metody. Menotyrininkams ramybés dar neduoda klausimas, kaip
menininkai gali kalbéti apie savo kiirybg arba apie jg ir jos santykj
su kontekstu, — iki $iol tai dazniausiai budavo menotyrininky uz-
duotis. Ar isties menininkas yra ,kompetentingas“ tai atlikti? Siais
klausimais domisi ir patys menininkai (dazniausiai déstantys),
nagrinéja juos jau i§ vidaus — savo praktikos perspektyvos.

Tad meninio tyrimo problemomis domisi daug disciplinu;
zinoma, kiekviena is savo perspektyvos, savais aspektais. Démesio
rakursa formuoja pati disciplina, tyréjo patirtis ir i$silavinimas.
Galima teigti, kad arciausiai meninio tyrimo yra tie, kurie apsigy-
né meno srities disertacija, taciau tai ne visai tiesa: jie galéty bati
geriausi pedagogai ar meno doktoranty konsultantai (nes patys
patyré visg procesa ,,praktiskai), bet nebatinai analitikai ir teore-
tikai. Be to, tokiy specialisty kol kas yra visai nedaug — Lietuvoje
pirmoji meno disertacija vizualiujy meny srityje buvo apginta
tik 2015 m. pabaigoje.

Monografijoje naudota tyrimo metodologija i$ dalies prime-
na STS (science and technology studies — mokslo ir technologijy
tyrimai) taikomas prieigas, kuriomis naudojantis, tam tikros
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mokslo ar technologijy sritys analizuojamos kaip konstruktyvis-
tinis veikéjas-tinklas, susidedantis i§ zmogiskujy ir ne tik (nuro-
dymu, nuostatuy, daiktu, institucijy, idéju) veikéju. Siuo atveju
tyrimo objektas buvo besiformuojantis meninio tyrimo diskursas,
i kurj jeina ne tik filosofinés apibréztys (ir juy kovos), bet ir meto-

dologijos bei praktinés raiskos formos.

Zinoma, mano tyrimo perspektyva irgi turi savy privalumy,
ir apsiribojimy. Galima sakyti, kad as$ jj vertinu i$ socialiniy
humanitariniy moksly perspektyvos (ju sankirtoje apgyniau
disertacija) bei i§ meno pedagogo praktikos (11 m. déstymo patir-
ties meno studijy bei socialiniy ir humanitariniy moksly baka-
laurams ir magistrantams bei, pastaruoju metu, doktorantams).
Mano poziarj ir, svarbiausia, tyrimo metodus neabejotinai veikia
ir mano praktiné veikla meno lauke — trumpa menininko karjera
ir ilgélesné kuratoriaus.

Dar viena svarbi naudojama metodologiné monografijos
prieiga — socialiniy ir humanitariniy moksly metodologijy vaiz-
dinis posiikis, Zymintis vizualiyjy tyrimo metody (fotografavimas,
videografavimas, zemélapiy braizymas (Zemélapiavimas), vizuali-
zavimas ir t. t.) gauséjimg greta pripazinty, tekstu gristy metody
(pvz., interviu, diskurso analizé ir t. t.). Tokie metodai galéty
buti viena i$ perspektyviy mokslinio ir meninio tyrimo saveikos
jungciu, susikalbéjimo pagrindas. Carole Gray ir Julianas Ma-
linsas (2004) teigia, kad vizualizavimo funkcija — pateikti idéjas
vizualia forma, pasitelkiant jvairias technikas, — reikalinga tam,
kad baty 1) i$sprestos tyrimo problemos, 2) pristatyti tyrimo
rezultatai. Galima nurodyti ir tre¢ia funkcijg — vizuali komplek-
siskos medziagos apzvalga, palengvinanti moksling diskusija,
ir naujy jzvalgy bei rysiy at(si)radimas. Vizualusis mastymas
gali bati naudojamas kaip paralelinis badas monografijos
uzdaviniams spresti, papildantis tekstinius metodus, tad dauguma
sudétingesniy sampraty, modeliy ir rezultaty dar bus pateikta ir
vizualiai. Monografijos metodologijai ypa¢ svarbi Davido Stileso
nuostata (Gillian, Cassell, 1998), kad vizualizavima ir vizualig re-
prezentacija galima naudoti ne tik tyrimo rezultatams iliustruoti,
bet ir kaip tyrimo procesa bei metoda. Nuoseklesnis $io aspekto
tyrimas ir i$bandymas leis pasialyti naujas meniniy ir moksliniy
metody, jungtis, nauja metodologinj poziurj.

HIBRIDISKUMAS

Monografija raSoma atsisakant modernistinés gryninimo strate-
gijos (Latour, 2004 (1991)), tyrimo objekta analizuojant kom-
pleksiskai, vengiant ji grieztai skaidyti j atskirus kontekstus (tai
atlickama tik retkarciais, norint akcentuoti skirtingus raiskos ba-
dus). Todél ¢ia susipina meninio tyrimo praktikavimo kontekstai:
meno pasaulis susisieja su akademiniu ir universitetiniu lauku,
kuriame (jvairiy moksly) tyrimai glaudziai susij¢ su edukacija.
Sitaip tiek meno produkcijos, tiek tyrimo sritys analizuojamos
pagal jy socialines, filosofines ir kultiirines funkcijas. Zinoma,
monografija sudalyta j dalis, skyrius ir poskyrius, ta¢iau juose
hibridiskai susieina skirtingi meninio tyrimo raiskos kontekstai.

Nors per $imtmecius nuo Apsvietos epochoje jsibégéjusio meno
ir mokslo atskyrimo buvo nuveikta nemazai, tadiau pastaraisiais
desimtmediais, kei¢iantis tiek mokslo, tick meno sampratai, tarp
$iy sri¢iy galima aptikti vis daugiau sasaju, ir meninis tyrimas yra
viena i§ juos jungianciy grandziy,.

NAUDOTI METODAL:

teorinés literatiiros, saltiniy ir dokumenty analizé;

diskurso analizé, meno projekty analizé;

interviu su meninio tyrimo srities ekspertais — profesoriais,
kuratoriais ir meno doktorantais;

interviu su menininkais, praktikuojanéiais meninj tyrima;
faktinés medziagos rinkimas vietoje (freld work), dalyvavimas
ir stebéjimas: vizitai ir dalyvavimas uzsienio meno doktoran-
tiros programose (kursuose, tyrimo proceso pristatymuose,
diskusijose, seminaruose ir daktaro disertacijy gynimuose);
vizualizacijos ir Zemélapiavimas bendradarbiaujant su me-
nininkais, dizaineriais ir mokslininkais, jy tyrimo metody
refleksija;

kolektyvinis minciy $turmas ir Zemélapiavimas, siekiant
iSsiaiskinti lokalias Lietuvos meninio tyrimo problemas ir
klausimus.

APSIRIBOJIMAI

Tyrimas atliktas remiantis daugiausiai vizualiyjy meny praktika;
ji skaitant, reikéty tai turéti omenyje. Zinoma, performaty-
viuosiuose menuose vyksta panasiis meninio tyrimo procesai,
kyla panasiy diskusiju. Kiek teko susidurti su jy praktikomis ir
teorijomis (lankantis juy doktorantiiros programose ir skaitant
knygas), nustebtina, kaip meninis tyrimas sugeba tapti karybis-
ka skirtingy meny, susitikimo platforma — meno doktorantiiros
lygmenyje (ar meniniame tyrime uz akademinés erdvés ribu)
randasi daug salycio tasky ir vienybés tarp skirtingy meny sriciy
sprendziant tas pacias problemas. Vis délto kol kas negaléciau
daryti iSvados, kad mano tyrimas ir svarstymai besalygiskai tinka
kitoms meno sritims — muzikai, performatyviesiems menams, li-
teratarai ir t. t. Galédiau tik numanyti, jog i§ dalies ,galéty tikei®.

Tyrime i§ dalies atsiribojama nuo ,Art + Science® (meno +
mokslo) diskurso, kur menininkai bendradarbiauja su gamtos ir
tiksliujy moksly (hard sciences) atstovais, pasitelkdami jy labora-
torines Zinias. Sioje sferoje yra nemazai iliustratyvumo, moksli-
nio stiliaus ar estetikos imitavimo, pavirSutiniskumo ir metody
mégdziojimo jy neiSmanant — nenoriu prisidéti prie ir taip
daugybés spekuliacijuy. Be to, analizuojant tokius bendradarbiavi-
mo modelius, reikia paciam buti su tais mokslais ir jy problemo-
mis susipazinus. Kadangi tokiy Ziniy ir gebéjimy neturiu, nuo
$iy konteksty atsiribosiu, apsistodamas ties geriau pazjstamais
socialiniy ir humanitariniy moksly, jy bendradarbiavimo su
menine praktika diskursais.

MENINIO
TYRIMO
SAMPRATOS

Meninio tyrimo kaip problemos istorijy keletas ir jos labai skir-
tingos — kai kurios gana trumpos, kitos tesiasi §imtmecius. Sioje da-
lyje pristatysiu pastaraisiais desimtmeciais keliamus klausimus apie
meno ir tyrimo santykj, senasias problemas (pvz., kada, kaip ir kodél
menas atsiskyré nuo mokslo ir susiformavo atskiri jy diskursai bei
praktikos) palikdamas mokslo ir meno istorikams bei filosofams.
Nors diskusijos netyla keletg desimtmeciy, iki Siol néra vieno
sutarto meninio tyrimo apibrézimo. Daugelio teoretiky ir praktiky
nuomone, toks ir nejmanomas. Pirmiausia todél, kad sis diskursas
kol kas labai nesenas, antra — jis kvestionuoja esminius mokslo ir
meno filosofijos aspektus (kas yra mokslas, menas ir tyrimas, kur jy
ribos), treCia — jis i§judina ir nusistovéjusias akademines struktaras
(doktorantiiros ir tyrimy vykdymo bei vertinimo institucijas), paska-
tindamas rastis labai skirtingas nuostatas ir sampratas. Cia nuzymé-
siu meninio tyrimo sampratos gaires ir svarbiausius ja sudaranéius
elementus, kurie leis suvokti jo esme, santykius su gretimais —

meno ir mokslo — diskursais.
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0.
MENINIO TYRIMO
ATSIRADIMO PRIELAIDOS

Esti keletas skirtingy prielaidy apie meninio tyrimo formavimasi pa-
raleliai skirtinguose kontekstuose — meno lauke, mokslo ir svietimo
politikoje, i$ dalies ir mokslo ir meno filosofijoje.

Tradiciné, taip pat ir modernistiné, meno samprata labiausiai pa-
brézia esteting meno dimensija, greta kurios dar galima paminéti so-
cialing, ugdomaja ir pilieting. Tac¢iau meng galima laikyti ir Ziniy ma-
nifestacija, nes jame ir per jj, kaip ir kitose Zmogaus veiklose, vyksta
Jiniy gamyba ir kiryba. Ziniy klausimas yra kone esminis daugelyje
mobkslo ir meno filosofy bei edukology diskusiju, kuriose sie, spres-
dami vieng esminiy meninio tyrimo sampratos problemuy, bando
atsakyti ar susitarti dél klausimo, ar menas kuria zinias. Kadangi daz-
niausias atsakymas buna: ,, Taip, bet ne jprastines mokslines®, disku-
tuojantieji veréiami ieskoti atsakymo j klausima: kokios tai #inios? Si
problema bus detaliai nagrinéjama antroje knygos dalyje.

Slinktj tyrimo link mene galima jzvelgti jau XX a. 7-8 des. kon-
ceptualisty praktikose — konceptualiojo meno karéjai akcentavo ne
galutinj produktg (meno kurinj), bet patj mastyma apie jj ir karimo
bei tyrimo procesiskuma, taip sickdami ne sukurti objekta, o istirti,
kvestionuoti, permastyti, archyvuoti, reflektuoti, kritikuoti ar dar
kaip nors menui pajungti Zmogaus veiklas, tiesiogiai susijusias su
tuo, kas vadinta ,,tyrimu®. Tuo pat metu ir ,,Fluxus® jkaréjas Jurgis
Macitnas karé jvairias procesines diagramas, kurios véliau buvo pri-
statytos kaip menininko tyrimo procesas ir rezultatas. Taciau prireiké
dar 20-30 m., kad Sie meno poky¢iai atkeliauty ir j $vietimo institu-
cijas — meno akademijas, véliau ir j universitetus. Be to, nuo XX a.
9-10 des. vis labiau ryskéjo bendra siuolaikinio meno tendencija
orientuotis | Ziniy, o ne meno produkty karima. Tai tapo ypac aki-
vaizdu (meno) institucinés kritikos, o véliau ir kapitalizmo bei

Meninio tyrimo sampratos

1.
,Svarbiausi Bolonijos proceso
dokumentai*, Lietuvos Respubli-

kos $vietimo ir mokslo ministerija,

2013 (heeps://www.smm.lt/uplo-
ads/documents/Papildomas%20
meniu2/Bolonijos_procesas/
Bolonijos%20proceso%20doku-
mentai_2013.pdf).

ekokritikos kontekstuose, kur menininkas vis daz-
niau tapdavo nesalisku tyréju, iskelianéiu proble-
mas ir vietoj parody organizuojanciu konferencijas,
simpoziumus bei leidZian¢iu knygas.

Meninio tyrimo samprata labai daug priklauso
nuo to, kas kelia klausima apie meninj tyrima, ir
konteksto, kuriame klausimas keliamas. Jsivélus j
diskusijas apie skirtingas mokslo kultaras ir nuo
dviejy kultary tipologijos (kai visas vakary intelek-
tualinis gyvenimas yra susiskaides | humanitaring
ir moksly, (tiksliujy bei gamtos) kultara), jvardytos
Charleso Percy Snow (7he Two Cultures, 1959),
zengus prie trijy mokslo kultary, aprasyty Jerome’o
Kagano (7he Three Cultures: Natural Sciences, Social
Sciences, Humanities in the 21st Century, 2009), vis
tiek tekty suabejoti, kuriai mokslo kultarai (tiks-
liujy ir gamtos, socialiniy, humanitariniy moksly)
priklauso meninis tyrimas. Nors neretai meno
praktika ir meninis tyrimas gretinami su tre¢iaja
kultira — humanitariniy moksly, taciau kai kuriais
aspektais jie artimi ir pirmajai, ypa¢ dél to, kad
praktika ir meninis tyrimas esti eksperimentinio
pobudzio. Turint pakankamai ryzto ir argumenty,
¢ia galima iSplésti tipologija ir postuluoti egzistuo-
jant ketvirtaja kulttrg arba apskritai atsisakyti griez-
ty discipliny ribu, veikiau kalbéti apie jy tinklus ir
persiklojancius veikéjus.

Henkas Borgdorffas monografija apie meninio
tyrimo pamatus ir pagrindines problemas pavadi-
no Fakultety konfliktas (2012), taip nurodydamas
i Immanuelio Kanto to paties pavadinimo esé
(1798), kur raginama universitete baigti ,,Zemesniy-
ju fakultety pajungima ,aukstesniesiems fakulte-
tams"“. Tuo metu Zemesnieji fakultetai (gamtos ir
humanitariniai mokslai bei filosofija) suteikdavo
tik magistro laipsnius, tuo tarpu aukstesnieji (teisé,
teologija ir medicina) teikdavo ir daktaro laips-
nius. Knygoje Borgdorffas teigia, kad dabar atéjo
laikas $iy dieny Zemesniesiems fakultetams (meno
studijoms meno akademijose) kovoti uz vienodas
teises institucingje tyrimy finansavimo ir politikos
sistemoje (Borgdorft, 2012: 26). Jis pritaria Bru-
no Latouro min¢iai, kad discipliny kova — tai ne
mokslo vystymosi stabdis, o veikiau variklis.

Supratimas, kada vyksta meninis tyrimas ir
kuo jis skiriasi nuo jprastos meno praktikos (kary-
bos), taip pat stipriai kito meno, mokslo ir $vieti-
mo vertinimo politikoje. Ryskiai matomas poslin-
kis prasidéjo XX a. 8 des., kai meno mokyklas ir
akademijas pradéta integruoti | universitetus arba
jos pacios jais tapo (pvz., Vilniaus dailés akademi-

ZINOJIMO KONTURAIS

ja nuo 2008-2009 m. pagal naujajj LR aukstojo
mobkslo jstatyma pati tapo aukstaja universitetine
mokykla). Tuomet, pasak Torsteno Kalvermarko
(2012: 4), kilo nataralus klausimas: jei déstymo ir
mokymo pagrindas universitetuose — tyrimai, kas
tai bty aukstosiose meno mokyklose? Siai proble-
mai iSspresti sukurta savoka meniné plétra (artistic
development), kuri buvo apibréziama kaip ,.ekspe-
rimentavimas meninés iSraiskos formomis, taip
pat ir tyrimas®. Taigi uz $ig ,nauja“ veikla meno
mokyklos émé gauti papildoma finansavima, tadiau
i$ esmés neturéjo jos filosofinio apibrézimo bei
sampratos. Pasak Kalvermarko, dauguma Europos
akademijy (ypa¢ Skandinavijos) bei Australijos
aukstosios meno mokyklos dél $ios vyriausybinés
intervencijos buvo paliktos ,akademiskai dreifuo-
ti“, ir tik daug véliau paaiskéjo, kas slypi po sia
naujo tyrimo tipo savoka.

1992-uosius galima vadinti laziu meno kaip
tyrimo vertinimo istorijoje: tais metais j Jungti-
nés Karalystés (JK) dokumenta Tyrimo vertinimo
taikymas (Research Assessment Exercise), vertinant
tyrimus, pirmakart kaip sritis jtrauktas menas. Be
abejo, prasidéjus Siam ,,perversmui® dar nebuvo su-
kurta jokios aiskios ir pritaikomos metodikos, kaip
meninj tyrimg atskirti nuo meno praktikos jpras-
tesne prasme. Tadiau ji po truputj plétota: po 15 m.
Judith Mottram ir kiti parengé JK Meny ir huma-
nitariniy moksly tyrimy tarybos (Arts & Huma-
nities Research Council — AHRC) ataskaita (2007),
kuriai pasirodzius, meninio tyrimo kaip grindZiamo
praktika samprata i§ dalies nusistovéjo bent jau
britiskojoje akademingje ir vertinimo sistemoje.

[traukiant komponentg #yrimas | meno akade-
mijy struktiras, Zinoma, prisidéjo ir vadinamasis
Bolonijos procesas, kurio dokumentus 1999 m.
pasiras¢ Europos ministrai, atsakingi uz aukstajj
mobksla, siekdami sukurti bendra Europos aukstojo
mobkslo erdve, modernizuoti ir suvienodinti skir-
tingas Svietimo sistemas bei jgalinti tarptautinius
mainus. Viename i$ Bolonijos proceso dokumenty
teigta, kad déstyma turi gristi tyrimas (,,déstymas
ir studijavimas turi bati grindziami tyrimy rezul-
tatais“'), ir iskart kilo klausimas: kokiu tyrimu?
Vienos akademijos bandé daryti prielaida, kad
moksliniu, taciau kaip tuomet bty su didziaja
dalimi akademijy profesaros, kuria sudaro meni-
ninkai? Negi jie turéty persiorientuoti ir pradéti
atlikinéti mokslinius tyrimus? Tuomet meninis
tyrimas arba dalies meno praktikos pripazini-
mas kaip tyrimo pasirodé kaip vienintelé iSeitis
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akademijai ir didziajai déstytojy daliai atitikei
Bolonijos proceso reikalavimus.

Pasak Dieterio Lesage’o (2009), organizavu-
sio simpoziumus , Kas bijo meninio tyrimo?“, po
Bolonijos proceso ir meno akademijoms virtus
universitetais, pasikeité diskusijy pozicijos ir opo-
zicijos. Ankséiau disputai vykdavo tarp akademijy
ir universitety, véliau persikélé j universitetizuoty
akademijy vidu, pradéjo vykti tarp teorijos ir prak-
tikos fakultety — dauguma profesoriy reikalavima,
kad déstymas bty gristas tyrimais, suprato kaip
reikalavimga, kad déstymas baty gristas moksliniais
tyrimais. O menininkai émé atsiriboti nuo tyri-
mo kaip tokio teigdami, kad menas neturi nieko
bendra su mokslu, kad menininkai neturi bati
ruo$iami kaip mokslininkai ir todél akademijose
néra vietos tyrimams. Tarp $iy balsy dauguma buvo
maniusiyjy, kad menas yra genijaus produktas
arba techniniy jgtdZiy visuma, arba ir tas, ir tas.
Dar kiti Bolonijos dokumento reikalavima désty-
ma gristi tyrimais priémé kaip reikalavima déstyti
daugiau teoring medziaga (nes jprasta manyti, kad
tik teoretikai atlieka tyrimus), taip nuvertindami
menininky tyrimo ir déstymo galimybes. Taciau,
pasak Lesage’o (2009), tarp ty, institucijy, kurios
persiorientavo pagal Bolonijos procesa, atsira-
do ir kita pozicija, kurios laikantis teigiama, jog
tyrimas neturi bati monopolizuotas mokslo, jog
menininkai taip pat gali atlikti tyrimus. Taciau
kokius? Tuomet akademijose, reformuotose pagal
Bolonijos procesa, kaip alternatyva moksliniam
tyrimui pasirodé meninis tyrimas, ta¢iau iskart
iskilo jo apibrézimo problema. Lengviausia jj baty
apibrézti kaip analogiska moksliniam tyrimui,
kada yra tyrimo klausimas, intencija, metodai,
rezultatai, bet tuomet iSkart rastusi prielaida, jog
meninj tyrimg irgi reikéty vertinti pagal moksli-
nio tyrimo rodiklius (publikacijos tarptautiniuose
recenzuojamuose mokslo Zurnaluose, cituojamumo
rodikliai ir t. t.). Tai sukelty panasiy problemy kaip
ir humanitariniuose moksluose, kurie kenéia nuo
gamtos ir tiksliyjy moksly primesty redukcionis-
tiniy vertinimo kriteriju. Tad Bolonijos procesas
palengvino meninio tyrimo jvedimg j akademijas,
jo pripazinima, o dabar svarbu, kaip pavyks jj api-
brézti, institucionalizuoti ir priimti ne tik padioms
akademijoms, bet ir universitetams bei mokslo ir
$vietimo vertintojams.

Galiausiai, zvelgiant placiau, bendrai j huma-
nitarinius mokslus, Lesage’as (2009) regi Bolonijos
proceso privalumy — pvz., kad tyrimas nebebus
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monopolizuotas vien gamtos ir tiksliyjy moksly,
kad jis bus lygiavertiskai paskirstytas atitinkamiems
mokslams ir menams, nes visos déstomos sritys turi
buti grindziamos tyrimais. Tikétina, kad kiekvienu
atveju — atitinkamy sri¢iy. Tad Bolonijos proceso
inicijuotos reformos tapo ne tik svarbiomis meni-
nio tyrimo plétros akademijose prielaidomis, bet ir
paskatino daugiau diskutuoti apie tyrimo samprata,
jo santykj su déstymu universitetuose.

Meninio tyrimo integracija j akademijas vyksta
intensyviai: Salyse, kurios jj $vietimo sistemoje
jteisino anksciausiai, $iuo metu meno akademijose
aktyviai veikia (dirba, désto, tiria ir kuria) jau ne
vienas tukstantis daktaro laipsnj jgijusiy meni-
ninky: pavyzdziui, DidZiojoje Britanijoje — apie
1500, o Suomijoje apie — 400 menininky tyréjy
(2013 m. duomenys)’.

Reikéty nepamirsti ir ekonominés meninio
tyrimo iSkilimo prielaidos, apimancios zinijos bei
zinojimo suprekinima ir mokslo finansavimo poli-
tika. Siandieninéje Ziniy visuomenéje bet kokios %i-
nios tampa pagrindu vertei kurti, nes jos pacios yra
pagrindiné gamybos medziaga ir priemoné. Uni-
versitetai vis labiau veikia pagal vartojimo logika,
diegia ypa¢ greitus Ziniy karimo ir tyrimy procesus.
Todél argumentuoti, kad menininkai kuria Zinias,
labai paranku — tuomet meno procesus ir kirinius
galima jpakuoti ir parduoti mokslo ir tyrimy finan-
suotojams, pristatant juos kaip ,,naujajj zinojima .
Pasak Bernardo Stieglerio (2015: 218), Europos
Komisija visiskai atsisaké idé¢jos sukurti Europos
mokslo bendruomeng — ji jsteigé bendra Europos
rinkg ir akademinj gyvenimg paliko vien efektyvu-
mo logikai, taip supainiodama Zinias su (bet kokia)
informacija, kuria Stiegleris laiko kvailybés israiska.

Ne vienoje $alyje (iskaitant ir JK) universite-
ty finansavimas tiesiogiai priklauso nuo mokslo
rezultaty bei doktoranty skaiciaus. Vadinasi, kuo
daugiau studijuojanciy ir apsiginanciy, doktoranty
turi universitetas, tuo daugiau krepseliy ir finansavi-
mo jis gaus. Universitetai buvo suinteresuoti priimti
i savo glébj ir rapestj kuo daugiau moksly ir isplésti
doktorantaros samprata. Todél universitetams buvo
naudinga meno praktika traktuoti kaip tyrima, nes
tai leido jiems ja ,suprekinti®, tariant, kad ir meni-
ninkai kuria Zinias, vadinasi, juos galima apibadinti
kaip tyréjus, priimti | doktorantirg ir reikalauti ty-
rimo rezultaty, kurie bty iskeisti j balus, o véliau —
ir | finansavima. Jamesas Elkinsas (2014), vardy-
damas priezastis, kodél nereikéty pasitikéti meno
doktorantara, priduria, kad dél jos net buvo prasi-

2.
Informacija pagal tinklo ,,Share®
pateikiamus duomenis: ,,Daring to
Venture into Unknown Territory:
Future Outlooks for Artistic
Research®, SHARE (http://www.
sharenetwork.eu/images/product-
s/8/4-daring-to-venture-into-un-
known-territory.pdf).

déjusi skirtingy padaliniy kova: finansavima buvo
galima gauti kuriant naujus akademinius vienetus
ir programas, perkant daugiau reikalingos jrangos
ir jdarbinant profesorius, o taip buvo skatinamas
programy, dauginimasis paciy universitety viduje.
Tam tikrg tyrimo postkj galima matyti ir meno
kuratorystéje, ir kritikoje: skaitant pastaraisiais de-
simtmeciais publikuotus pagrindiniy Vakary meno
centry ir muziejy kuratoriy straipsnius ir tekstus,
galima pastebéti ryskia zodyno kaitos tendencija:
kalbant naujais jsigaléjusiais terminais, menininkai
ne kuria, bet analizuoja, tiria, tyrinéja, kvestionuo-
ja, nagrinéja ir pan. Tokia retorika taikoma ne tik
siandienos menui, bet ir Zvelgiant restrospektyviai —
rasant, pvz., apie tokius menininkus kaip Johnas
Baldessari ar Marcelis Duchamp’as, net Johnas
Constable’is. Daznai kyla klausimas, ar §j meno
lauko Zodyno pokytj lemia mokslinio diskurso ir
terminologijos jtaka meno tyréjams, kritikams ir
kuratoriams, ar taip save pristato patys menininkai.

1.1.
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Kad buaty galima j jj atsakyti, reikéty nuodugnios
diskurso analizés, taciau galime iskelti prielaida, jog
(mokslinio) tyrimo Zodynas menininky apyvarto-
je pasirodo dazniau ne tik dél pakitusiy meniniy
praktiky, bet ir dél kintanciy jy vertinimo sistemuy.

Sioje monografijos dalyje susitelksiu ties keletu,
mano pozilriu, esminiy probleminiy klausimy ir
iSanalizuosiu bei pristatysiu vykstancias diskusijas,
skirtingas diskutanty pozicijas, leisianéias atskleisti
diskusijy plotj bei uzmacias, galiausiai — suformu-
luoti specifines meninio tyrimo sampratos gaires.
Taip pat, sickdamas nustatyti, koks gi yra meninio
tyrimo santykis su menu ir moksliniu tyrimu,
atskleisiu meninio tyrimo vietg jau esamy bendruo-
meniy ir juy konteksty atzvilgiu. Svarbu i§ anksto
pabrézti, kad nesiekiu pateikti universalia meninio
tyrimo samprata, nemanau, jog tai jmanoma; for-
muodamas savosios sampratos gaires, siekiau remtis
kuo jvairesniais kontekstais ir juose veikianc¢iomis
tyrimo praktikomis.

TEORIJOS IR PRAKTIKOS
SANTYKIO PERSPEKTYVOS

Viena i$ esminiy meninio tyrimo problemy (ypa¢
svietimo kontekste) — santykis tarp teorijos ir
praktikos. Menininkai ir ypa¢ meno studentai
gana daznai buna priesiski bet kokioms teorijos
dozéms praktikoje arba juy pozitris j teorija buna
labai ,pavir$utiniskas“ — bent jau teoretiky akimis.
Vieni menininkai teigia, kad kurdami teorijos jie
i$vis netaiko, kiti, priesingai, savo kirinius stengiasi
kuo labiau gristi Siuolaikiniy teoretiky ir filoso-

fu mintimis, kartais priartédami prie pavojingo
teorijos iliustravimo. Zymiai paprasc¢iau j praktikos
problema ziari teoretikai: nors, be abejo, skirtingai
suprantama, kas yra praktika, daznas teoretikas
linkes teigti, kad jam rasymas taip pat praktika, ne
maziau nei menininkui piesimas, fotografavimas ir
pan. Siuo klausimu meno praktikai yra susiskaide
dar labiau nei teoretikai. Meno praktiky stovyklose
vieni kitus kaltina paZodiniu teorijos iliustravimu,
perdétu konceptualumu arba, priesingai, amatinin-
kiskumu, nekonceptualumu, tiesiog dekoratyvu-
mu. Todeél batina i$nagrinéti teorijos ir praktikos

santykio problema, nes tai leis aiskiau suprasti
meninio tyrimo pagrindus ir pobadj.

Borgdorffas, vienas ryskiausiy ir ilgiausiai
meninio tyrimo reiskinj tirian¢iy teoretikuy, teorijos
ir praktikos santykj menuose skirsto j keturis tipus
(Borgdorff, 2012: 17-18), kurie padeda pakanka-
mai aiSkiai struktaruoti problema;

1) instrumentiné perspektyva;

2) interpretacing, arba aiSkinamoji, perspektyva;
3) performatyvioji perspektyva;

4) imanentiné perspektyva.

Instrumentiné perspektyva reiskia, kad meninei
praktikai pasitarnauja teorijos, teoriniai tyrimai ar
techniniy ziniy visuma. DazZniausiai meno studi-
jose teorija traktuojama kaip profesiniy techniniy
ziniy visuma, budinga vienai konkreciai sri¢iai
ir padedanti sukurti tos srities karinius. Taigi ¢ia
teorija suprantama kaip taikomoji. Pasak Borg-
dorffo (2012: 18), tokia instrumentiné teorijos
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ir praktikos santykio samprata veikia ir tai, kaip
suprantamas meninis tyrimas. T. y. ¢ia meninis
tyrimas laikomas taikomojo tyrimo forma, kai bet
kokie teorinés plétros rezultatai turi bati panau-
dojami meno praktikoms plétoti ir produktams
sukurti. Toks pozitris daznai remiasi technine
moksline paradigma, kur eksperimento mene gaires
sudélioja laboratorijos samprata, tiksliyjuy moksly,
konvencijos ir empirinis atradimo bei jrodymo
ciklas. Reziumuojant $ig perspektyva, galima teigti,
kad siekiant apibrézti, kas yra meninis tyrimas, ji
teduoda menkai naudos: akivaizdu, kad vien tokiu
pozitiriu paremta meno praktika dazniausiai negali
bati laikoma meniniu tyrimu (nebent jo dalimi), o
akademiniame kontekste toks teorijos ir praktikos
santykis greic¢iausiai vyraus Zemesnés pakopos —
meno bakalauro — studijose.

Interpretaciné perspektyva, pasak Borgdorffo
(2012: 19), teorijg laiko teikiancia apmastymus,
zinias ir supratimg apie jvairias meno praktikas ir
ju produktus. Tokios Zinios dazniausiai gaunamos
i kity akademiniy discipliny — menotyros, esteti-
kos, meno filosofijos, muzikologijos, teatrologijos,
kino studijy ir t. t. Todél Sios disciplinos daznai
jtraukiamos ir j praktiniy meno studijy programas,
kad studentai jgyty interpretaciniy bei konteksto
supratimo jgudziy, gebéty vertinti ir savo paciu,
ir kity karejy darbus. Sj santykio tipa dar bity
galima pavadinti kontekstiniu: ¢ia teorija iSplecia
meno praktiky suvokimo ir pazinimo kontekstus
ir leidZia ,atsitraukti nuo savo kariniy, pazvelgti
i juos i teorinés ir (arba) kontekstinés distanci-
jos. Siuo atveju teorija reidkia bet kokia refleksijos
forma — ne tik paciy meno kiriniy, bet ir meno
karimo bei suvokimo. Dazniausiai tai pagrindinés
humanitariniy moksly interpretacinés perspek-
tyvos: hermeneutika, struktaralizmas, semiotika,
dekonstrukcija, kritiné teorija.

Menininkai, taikydami $ias perspektyvas
savo paciy karybai vertinti, lavina interpretaci-
nius gebéjimus. Taciau toli grazu ne visose meno
akademijose ir auk$tosiose mokyklose interpreta-
cinei perspektyvai skiriama pakankamai démesio.
Borgdorffas (2012: 19) konstatuoja, kad meno
studijose daznai pasitenkinama instrumentine
perspektyva, kai naudojamasi konkreciai vienai
meno sriciai ar amatui skirta teorija ar greic¢iau
techniniy profesiniy ziniy sankaupomis. Atsizvel-
giant j tokj teorijos ir praktikos santykj, aukstasias
meno mokyklas galima suskirstyti pagal tai, kiek
démesio jos skiria konkrec¢iai meno praktikai ir
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jos kontekstui. Galima aptarti ir tai, kaip keic¢iasi
pozitris | teorijos ir praktikos santykj keliaujant
studijy pakopomis: meno bakalauro studijose
vyrauja instrumentiné perspektyva, meno magis-
trantaroje dalj teritorijos ji uzleidzia interpretaci-
nei perspektyvai, o meno doktorantiros studijose
interpretaciné perspektyva jau visai vyrauja. Taigi $i
santykio perspektyva yra esminé daugelyje dokto-
rantiros menininkams programu, nors ji ir palieka
klausima, kiek menininkas yra pajégus vertinti
savo karyba ir kiek jis geba diskutuoti $iais klausi-
mais su kitais humanitariniy ar socialiniy moksly
dokrtorantais ir mokslininkais, neatsakyta.

Treciaja teorijos ir praktikos santykio pers-
pektyva jvardydamas performatyvigja, Borgdorffas
(2012: 20) isryskina tokj jos skirtuma nuo kity:
interpretaciné perspektyva pabrézia ,pasaulj atsklei-
dziancia“ meno teorijos prigimtj, o Stai performa-
tyvioji perspektyva rapinasi ,,pasaulj kurianéiais®
jos aspektais (konstruktyvusis realizmas). Ir instru-
mentinis, ir interpretacinis poziuris i teorijg palaiko
mintj, kad menas kaip toks sukuria derlingg pagrin-
dg ir pradzios taska naujoms meno praktikoms ir
produktams. Taciau teorija irgi néra ,,nekalta® (t. y.
atsieta nuo realybés) — ja irgi galima laikyti praktika,
nes teorijos visuomet bent i§ dalies formuoja prak-
tikas, apie kurias $neka. Tokia performatyvi (tikrove
atliekanti) teorijos galia ne tik kei¢ia masy poziarj
i meng ir pasaulj, bet ir kuria juos tokius, kokie jie
yra. Pasak Borgdorffo (2012: 20), meno praktikai
skeptiskai ziari  teorija ar netgi demonstruoja per-
détg antipatijg jai ne tik todél, kad kai kurios teo-
rijos gali atrodyti pernelyg toli nuo aktualios meno
praktikos, bet ir dél to, kad performatyvi teorijos
galia konkuruoja su performatyvia meno galia.

Lygiai taip pat ir meno teoretikai gali nuo-
saikiai (ar net baimingai) Zvelgti | meno praktika
ir susikurti savus kodus, mégindami apsaugoti
savaja praktika todél, kad jie lygiai taip yra ne tik
mastytojai, bet ir darytojai (praktikai). Tai daznai
ir akivaizdu kaltinimuose meno akademijose, kad
meno studenty rasto darbai nepakankamai ,,teoris-
ki“ ar ,,akademigki“. Reikéty atkreipti démesj, kad
dazniausiai tuos darbus vertina teoriniy katedry at-
stovai ir kaip etalong pasitelkia teoriniy specialybiy
studenty darbus. Akivaizdu, kad ir viename, ir ki-
tame teorijos—praktikos asies gale truksta supratimo
ir komunikacijos dél to, kaip teorija veikia praktika
ir atvirks¢iai. Performatyvusis poziuris i teorijos ir
meno santykj labai artimas tam, kas sudaro meni-

nio tyrimo pagrinda, — meninis tyrimas taip pat

2 diagrama.
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Ziniy poetika, jy veiksnumas ir trukdziai. Agné Alesiate
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kurios iki tol buvo nematomos ar nenumatomos.
Jos leidzia perzengti tai, kas jau buvo ar kas galéty
biti sukonstruota, ir ta siaura teritorija tarp to,

kas Zinoma ir neZinoma, ir yra ta vieta, kur gimsta
zinios. Busch apibendrina jzvalgas teigdama, kad
pazinimo objektai neatskiriami nuo procediru,
kurios juos reprezentuoja. Menas su filosofija ¢ia
suvienija jégas kurdami forma, taciau sickdami per-
teikti skirtingus turinius. Bet savo teksto pavadini-
mu Busch, regis, Siek tiek abejoja tokios draugystés
realumu — ji teigia, kad ,Ziniy generavimas mene —
filosofinés svajonés*.

Stephenas Scriveneris (2012: 259-276) sitlo
dar vieng Zvilgsnj j tai, kq kuria menas, ir argumen-
tuoja, kad $is jkanija ir tyrimo funkcija. Siuo atveju
menas kuria ne Zzinias, o pats yra pristatomas kaip
transformaciné praktika, kuri gali pakeisti meng ir
ine$ti medziaginio naujumo. Darydamas analogija
su Kuhno paradigmos samprata ir jos subversy-
vumo funkcija, kai mokslas pasiekia sutrikimo
momentg ir bando atsinaujinti, jis pateikia istoriniy
meno praktiky pavyzdziy, kurios tam tikru laikme-
Ciu pakeité meno samprata ir istorija. Pavyzdziui,
George’as Stubbsas (1724-18006) ir Johnas Cons-
table’is (1776-1837), kurie kvestionavo mena bei,
tg darydami, pakeité $iuolaikinj ir ateities meno
suvokima, gamybg ir supratimg (Scrivener, 2000).
Constable’is, be karybos, skaitydavo paskaitas, kur
pateikdavo ne savo kariniy paaiskinima, kritikg ar
jvertinima, bet konceptualia schemg jiems suvokti
ir jvertinti. Sitaip savo mediagines inovacijas jis
susiedavo su nauja poetinio tapybos potencialo
samprata, kuri leidZia pagal §] modelj interpretuoti
jo karinius (Scrivener, 2012: 270). Tai iSties panasu
i tai, ka dabar daro meno doktorantai, kurdami
karinius ir rastu pateikdami ne tik jy karimo bei
vertinimo konteksta, bet ir visa filosofine ir meto-
dologing paradigma.

Taigi, pasak Scrivenerio, mena, kuris keic¢ia
meng, reikia suprasti ,,kaip prisidéjimg prie suprati-
mo* ir zinijos, nes jis reikalauja pakeisti ar priderin-
ti meno supratimui relevantiskas kognityvines sche-
mas ir semantinius tinklus (2012: 271). Remiantis
Siuo pozitriu, nebekyla klausimo, ar Siandieninéje
akademinéje sistemoje tokie menininkai per savo
praktika gali jgyti daktaro laipsnj ir bati pripazinti
mokslininkams lygiaverdiais tyréjais.

Reziumuojant reikia pasakyti, kad menas kuria
zinias ar procesiska Zinojima, ta¢iau jis nebatinai
reiskia kq nors artima moksliniam Zinojimui. Tai
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visai kitoks, savitas Zinojimas — i§ dalies nekoncep-
tualus, priklausomas nuo materijos ir medijos.

Akivaizdu, kad Ziniy sampratos problema
tiesiogiai susijusi su edukacijos problemomis meno
akademijose. Nesant aiskaus pagrindimo ir argu-
mentacijos apibréziant kitokius Ziniy, tipus, tenka
meéginti ,,iSlyginti“ moksliniy ir meniniy Ziniy
neatitikimus. Pavyzdziui, studijuojantys menininkai
daznai mokomi naudotis teorinémis Ziniomis. Jos
pagerina komunikacinius menininky gebéjimus,
kurie atitinka kultaros ekonomikos ir rinkos porei-
kius, taciau nebttinai skatina menininkus mastyti
nestandartiskai, plétoti meninio tyrimo diskursg bei
»meniniy Ziniy"“ samprata.

Klausima, ar menas apskritai kuria Zinias,
neatsiejamai lydi ir kitas — kaip tas zinias iSgauti ir
iSskaityti i§ meno produkty ir procesu, t. y. kaip jas
perduoti. Si problema atskleidzia ir naujus anali-
zuotinus aspektus, ir meninio tyrimo proceso veike-
jus — interpretacija, placiaja auditorija, profesiona-
lius vertintojus-recenzentus.

Galiausia — klausimas, ka menininkai kuria ir
kaip i$ ju procesy ir rezultaty i$skaityti Zinias, neat-
siejamas nuo klausimo, kaip jie tai daro. Tai apibre-
ziama kaip meninio tyrimo atlikimo bady visuma,
arba metodologija, ir $is klausimas yra vienas la-
biausiai nerima kelianciy kolegoms mokslininkams,
taip pat Svietimo ir mokslo sistemos biurokratams.

1.6.2.
METODOLOGINIS
MENINIO TYRIMO
PASILEIDIMAS

Svarbus meninio tyrimo bruozas — kad jis pri-
pazista subjektyvumga kaip opozicijg moksliniams
metodams. Tuo jis panasus  socialinius mokslus,
kurie kaip matavimo ir kritinés analizés jrankius
pasitelkia kokybinius tyrimus ir intersubjektyvuma
(Eisner, 1981).

Kaip minéjau, i$samiy meninio tyrimo meto-
dologijos vadoveéliy néra. Galima i$skirti dvi pagrin-
dines skirtingas pozicijas, i dalies atsakanéias | Sia
stoka. Vieni teigia, kad meninio tyrimo metodolo-
gija — tai tiesiog meno praktika, todél nejmanoma
suformuluoti vienos metodologijos, kiekvienu
atveju reikia remtis atskiros meno praktikos nau-
dojamais kairybos metodais. O kiti bando jvardyti
meninio tyrimo metodologija, remdamiesi moksli-
nio tyrimo metodologija ar tiesiog jai oponuodami,
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lengviau bendradarbiauti su kity sri¢iy ir fakultety
tyréjais ir déstytojais bei uztikrinti transdiscipli-
nines ir multidisciplinines inovacijas tick meno
praktikos, tiek tyrimy srityse.

Akivaizdu, kad meno doktorantira — tai
labiausiai institucionalizuota ir konkreéiausius
tikslus turinti meninio tyrimo forma, kuri vienose
salyse (doktorantaros kultirose) suteikia daktaro
laipsnj, lygiavertj mokslininko (PhD), o kito-
se — specifinj meno daktaro laipsnj (DA; DFA).
Pastarieji vienur pripazjstami lygiaverciais PhD
laipsniui, kitur ne. Tac¢iau ne viena mokslo taryba
Vakary ar Siaurés Europoje bei Australijoje finan-
suoja meno daktary tiriamuosius projektus lygia
greta su mokslo daktary, taip pat skatina vienus su
kitais bendradarbiauti.

Pastebéta tendencija: jei meno doktorantiros
programa organizuoja pati aukstoji meno mokykla
(pvz., RCA Londone ar Helsinkio meny univer-
sitetas), ji lankstesné ir labiau grista menininko ar
menininkés praktika bei poreikiais. Tai pasireiskia
ir lankstesniais reikalavimais rasytinei disertacijos
daliai, ir labiau eksperimentine studijy bei gynimo
procedura. Bet jei meno doktorantiirg organizuoja
meno akademija, bendradarbiaudama su univer-
sitetu, ar tiesiog didesnis universitetas, tuomet
tiek pati meno doktorantiiros samprata, tiek jos
organizavimas bei reikalavimai esti akademiskesni,
paveikti kity moksly kultaros. Isimtis gal buty
technologijos universitetai, menininkui daznai
suteikiantys pakankamai daug laisvés ir paciai
rasytinei disertacijai nekeliantys tokiy reikalavimy
kaip humanitariniy moksly (pvz., menotyros)
katedros, — ¢ia skatinama visai kitokia diserta-
cijy rasymo kultara. Uzsiimant technologiniais
ir gamtos mobkslais, daznai atlieckami praktika
gristi tyrimai, tuo panas$us | menininky tyrimus,

o tokios disertacijos neretai buna techninés atas-
kaitos ar praktiniy eksperimenty apzvalgos su
iSvadomis (gerokai trumpesnés nei humanitariniy,
ir socialiniy moksly).

Meninis tyrimas edukaciniame kontekste api-
bréziamas kaip tarpiné busena tarp meno praktikos
ir akademinio tyrimo lauko. Meno daktaras, tike-
tina, i$licka menininku, bet sykiu tampa ir tyréju,
o $ig tapatybe galima pavadinti hibridine, galin¢ia
suteikti naujy galimybiy ir padeéti prisitaikyti prie
kintanéiy karybos ir darbo salygu.

Meninio tyrimo jteisinimas aukstosiose
mokyklose, viena vertus, padeda iSspresti iki $iol
dviprasmiskai vertintg meno studijy déstytojo
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kvalifikacijos problema jam tampant docentu ar
profesoriumi, nes iki $iol pagrindinis kriterijus
buvo arba sunkiai apibréziamas pripazinto meni-
ninko statusas, arba metodinés medziagos rengi-
mas ir ilgas jos déstymas (o tai nebatinai reiskia
kvalifikacijos kélima). Siuo atveju meno dakraras
vertintinas kaip profesiné kvalifikacija (leidZianti
déstyti ir lengviau kilti karjeros laiptais), panasi
medicinos rezidentarg ar gal net teisininka, turintj
daktaro laipsnj. Taciau reikia nepamirsti ir gerokai
jdomesnés perspektyvos — tapimo pripazintu ty-
réju, galinciu dirbti kartu arba konkuruoti su kity
moksly ir prakrikos sri¢iy tyréjais. Zinoma, kad
¢ia kils ir jau kyla ar$esné konkurenciné kova tarp
daktaro laipsnj turin¢iy tyréju, taciau bent jau kol
kas i$ dalies pasiektas tikslas — pripazinti meninin-
ko vykdoma praktika ir tyrimus kaip esancius to

paties vertybinio lygmens kaip ir kity sri¢iy tyréjai.

Sioje meninio tyrimo raiskos formoje taip pat
veikia kriva pirmoje monografijos dalyje minimy
problemu, i$ kuriy ryskiausios — Ziniy sukarimas
(ar iSgavimas i§ meno kurinio) ir meno praktikos
kaip disertacijos lygio tyrimo vertinimas. Joms
gvildenti reikia sukurti ir paskelbti dar ne vieng
monografijg ir meno kirinj bei meninio tyrimo
darby. Sykiu reikia kiek jmanoma daugiau dis-
kusijy ir argumenty, liudijanéiy meno doktoran-
taros nauda bei jos iSsprendziamas problemas;
tam tikrose Salyse ar institucijose vis dar pasitaiko
nemazai kritisky iSpuoliu, diskusijas vél grazinan-
¢iy j pradinj — nulinj — taska.

MENINIS
TYRIMAS
LIETUVOS
SIUOLAIKI-
NIAME MENE

Antroji meninio tyrimo sampratos raiska — tai meno laukas, esantis
uz akademiniy institucijy riby; pagrindiniu tyrimo metodu jame
laikoma menininky praktika. Akivaizdziai isreik$tos tiriamojo po-
budzio kirybos pradzia paprastai laikomos XX a. 7—8 des. kon-
ceptualiujy menininky praktikos — ¢ia jie gerokai anksciau iskélé
klausimus apie menininko kuriamas zinias ir jy verte, nei tuo susi-
rapino akademinés institucijos.

Lietuvos meno scenoje pastaraisiais deSimtmeciais taip pat ga-
lime jzvelgti tyrimo postkj, prasidéjusj dar gerokai anksciau (apie
2000-uosius metus), nei jsteigtos meno doktorantiros programos.
Vienais atvejais tyrimas akivaizdus visoje menininko praktikoje,
kitais atvejais iki tyrimo strategijy taikymo ateinama per ilgalaike ka-
rybing praktika. Pvz., Dainiaus Liskeviciaus vélesniuose (po 2010 m.




MENINIO TYRIMO SUVESTI

sukurtuose) kariniuose galima jzvelgti retrospektyvinio tyrimo porei-
ki inventorizuoti, sisteminti, konceptualizuoti ir naratyvizuoti kury-
binj bagaza. Dar kitose menininky praktikose meninis tyrimas kaip
strategija pasireiskia tik tam tikruose kariniuose — pvz., Eglés Karpa-
viciatés, Lauros Garbstienés, Eglés Ridikaités, Dariaus Zitiros ir kitu,
taip pat kai kuriuose Kestucio Sapokos ir Raimundo Malasausko
kuratoriniuose ir meno projektuose. Be menininkuy, tokias praktikas
atlieka ir architektai bei tyréjai Audrius Novickas ir Tomas Grunskis.
Pvz., kompleksiski Novicko tyrimai, virte instaliacijomis ,,Galimas
modernizmas“ (SMC, 2012) ar ,,Moteris, padalyta pusiau® (Jono
Meko vizualiyju meny centras, 2015). Lietuvos meninio tyrimo lau-
ke dar reikia paminéti karéjus Julijong Urbong ir Indre Klimaite —
jie pagal iSsilavinima dizaineriai, taciau ju praktika balansuoja tarp
dizaino, meno ir tyrimo.

Tarp visy Lietuvos menininky, nuolat naudojanéiy meninio
tyrimo strategijas, butina i$skirti Artiira Railg bei Nomeds ir Gedi-
ming Urbonus. Pastarujy veikla — jie vieni pirmujy Lietuvoje pradé-
jo naudoti meninio tyrimo strategijas — aptarsiu i$samiau, o kol kas
suminésiu ryskiausius Railos strategijy aspektus.

Artaras Raila kas kelerius metus rinkdavosi vis kitas bendruome-
nes ir, tyrinédamas jas pacias bei ju sukurtus produktus, pristatydavo
savo tiriamosios kurybos rezultatus meno, edukacijos ir akademinése
erdvése. Menininko karyboje ryskus doméjimasis netradiciniais ir
daZnai visuomenéje priestaringai vertinamais metodais. Cia galima
galvoti, kad, kuriant naujas zinias, taikomi dviejy lygiy metodai, —
pirmiausia paciy bendruomeniy, o tada menininko. Is mokslo pozi-
cijos, ir bendruomeniy, ir menininko sukurtas 7Zinias galima laikyti
validziomis, ta¢iau Railai pavyksta jas iStraukti ir pristatyti meninio
tyrimo metodais. Pvz., projekte ,,Zemés galia“ (2005-2012)" meni-
ninkas domisi senojo balty tikéjimo (pagoniu) bendruomene ir jos

vykdomomis veiklomis, tarp kuriy yra ir Zemés galiy matavimas
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1.
7r. Artiiras Raila, ,Zemés galia.
Mitologinis Vilnius®, Arziras Raila
(http://www.raila.lt).

2.
Zr. Artiiras Raila, Antisportas,
Artiiras Raila (htep:/[www.raila.lt/
antisportas/).

yvirgulémis®, ir jvairts ritualai, laikomi religiniais.
Menininkas kvieciasi geofizinés energijos ekspertus
(,virgulininkus®) dalyvauti meninio tyrimo pro-
jekte ir jo kontekste, kuriamame uz projekto ribuy.
Bendradarbiai skaito paskaitas, pristato ir iSbando
savo praktinius metodus ir kartu su menininku
kuria naujus Ziniy produktus (geofizinés energijos
zemélapius, paskaitas ir t. t.) bei atlicka bendruo-
meninius ritualus (sutartinés, apeigos ir t. t.) ne tik
jprastose bendruomenés vietose (prie aukuro), bet
ir meno erdvése (Siuolaikinio meno centras ir t. t.).
Sukurti rezultatai tampa ziniy sklaidos mechaniz-
mais ir, jterpti  naujus kontekstus, kvestionuoja
jprastinius Ziniy krimo metodus. Menininkas
stebi, tiria, bendradarbiauja ir bendrauja ne tik su
bendruomenémis, bet ir su savo publika, kuri taip
pat jsitraukia j dalyvaujamojo tyrimo procesus.
Kaip teigia menotyrininké Lina Michelkevicé
(2014: 132), ,,Zemés galia“ — pats politiskiausias
Railos karinys (net ir neturédamas aiskiy politiniy,
referenciju): jis ne tik parodo kasdienio karybisku-
mo formy ,ekstrakea“, bet leidzia su juo siejamai
bendruomenei konsoliduotis ir viesai, kitame nei
jprasta kontekste iSsakyti savo tiesas. Projektas
sieja skirtingas bendruomenés diskurso formas j
viena (ritualus, geoenergetiniy zemés galiy liudi-
jimus — pvz., ,virgulininky® darbas ir Zemélapiai;
istorinius genties (tautos) iSauk$tinimus — pvz.,

3.1.
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kontroversiskai vertinamo istoriko Aivaro Lilei-
kos paskaita) ir sutirstintai atliecka bendruomenés
tapatybe, o leisdamas jas atlikti ir paskleisti kitose
salyse — kitame tautiniame kontekste, jtvirtina jas
kaip universalias.

Refleksyvus menininko zvilgsnis domisi
alternatyviomis Ziniy poetikomis ir jomis isplecia
tiek savo kaip menininko, tick auditorijos Zino-
jimo galimybes. Menininkas, atlikdamas tyrima
per kiiryba, platesniame kultariniame kontekste ir
vieSojoje sferoje pristato tam tikry praktiky Zinias,
kurios buvo laikytos abejotinomis ir tarsi i§ naujo
jas kvestionuoja, abejoja visuomengéje jsigaléju-
siais stereotipais. Pvz., zemés galios, kurios kaip
reiskinys pripaZjstamos tik kulttiros pakras¢iuose,
per Siuolaikinio meno konteksta sugrizta ir jgyja
didesnj matomuma bei, tikétina, patikimuma. Tai
akivaizdu ir i$ to, kaip Railos karybinius metodus
aktyviai perduoda ir pasitelkia jo buve studentai
(pvz., Andrius Rugys, Aisté Virsulyté, Saulius
Leonavidius, Zilvinas Danys ir k). Savo kirybos,
tyrimo ir pedagoginius metodus Raila i$samiai ap-
rasé ir i$leido metodine knyga Antisportas’ (2013).
Summa summarum, ,7emés galia®, greta kity
Railos projekty, galime laikyti meninio tyrimo
projektu, prisidéjusiu prie zinijos i$plétimo tiek
meniniame, tiek platesniame kultiriniame, tiek i$
dalies moksliniame kontekste.

NOMEDA IR GEDIMINAS
URBONAI: NEAKADEMINES
MENINIO TYRIMO

PRAKTIKOS

Menininky Nomedos ir Gedimino Urbony pro-
jektus, pradedant nuo 2000-2004 m. jgyvendintos
» [ransakcijos“, galima laikyti meninio tyrimo pra-
dininkais Lietuvoje. Sioje analizéje apsiribosiu abie-
ju menininky projektais, inicijuotais iki 2007-uju,
kadangi véliau jy veiklos ir darbo pobudis i§ esmés
pasikeité. [domu, kad $iy menininky karybiné vei-
kla tyrinéjamu laikotarpiu (2000-2007) grei¢iausiai
neturéjo nieko bendra nei su akademiniu pasauliu,

nei su universitetais, 0 savo meniniy, tyrimy pro-
jektus jie inicijavo ir plétojo vien asmeninés moty-
vacijos vedami — ieSkodami naujy karybos formy

ir meno instituciju, kurios imtysi remti meninius
tyrimus, juos pristatyti, palaikyti, prodiusuoti. Visi
pagrindiniai nagrinéjamo periodo Urbony projektai
buvo testiniai, (i$)pléstiniai ir kompleksiski, sukurti
bendradarbiaujant, be to, legitimuojami eksponuo-
jant pripazintose meno institucijose, bienalése ir
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DIAGRAMU SARASAS
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la interpretaciné, 1b imanentiné, 1c perfor-
matyvioji, 1d instrumentiné.

Anastasija Sosunova

2 diagrama.

Teorijos ir praktikos santykis. Agné Alesitité

3 diagrama i§ 7 daliy su legenda.
Lietuviskos zodzio tirti reik§més (reik$miy
eiliskumas 4, 7, 2, 6, 5,3 1).

Anastasija Sosunova

4 diagrama.

Mokslinio tyrimo tipai. Anastasija Sosunova

5 diagrama.

Tyrimo tipai. Agné Alesitité

6 diagrama.
Tyrimo funkcijos, metodai ir interesai.
Agné Alesiate

7 diagrama.

Edukacijos ir meno santykis. Agné Alesiaté

8 ir 9 diagramos.

Meno ir tyrimo santykio pagal Fraylinga
vizuali interpretacija. Rokas Cicénas, Pijus
Cicénas (kairéje) ir Agne Alesitité (desinéje)
bendradarbiaudami karybinése dirbtuvése su

Vytautu Michelkevic¢iumi

10 diagrama.
Tyrimo ir meno santykis i§ dviejy pozitrio

tasky. Agné Alesiaite

11 diagrama.
Meninio tyrimo sampratos ambivalentisku-

mas. Agné Alesite

12 diagrama i$ 5 daliy.
Praktika gristas tyrimas bandant rastu jvardy-
ti tyrimo tipus. Anastasija Sosunova bendra-

darbiaudama su Vytautu Michelkevi¢iumi

13 diagrama.
Meninio tyrimo samprata pagal tris konteks-

tus. Agné Alesiaee

14 diagrama. Teorijos santykis su meno

lauku akademijoje. Agné Alesiate

15 diagrama.
Meninio ir mokslinio tyrimo santykis.

Agné Alesiate

16 diagrama.
Ziniy ir zinojimo kirimo mene problema.

Agné Alesinte

17 diagrama.
Ziniy tipai pagal Borgdorffa. Agné Alesiaté

18 diagrama.
Kity savoky vietoj Zinios ieSkojimas ir varto-

jimas. Agné Alesiaté

19 diagrama.
Skirtingi ziniy tipai meno kiriniuose.

Agné Alesiaté

20 diagrama.
Ziniy mene kiirimo problema. Agné Alesiiité

21 diagrama.
Ziniy poetika, jy veiksnumas ir trukdziai.

Agné Alesiate

22 diagrama.
Meninio tyrimo: tikslai, poreikis, baimés,
reikalingumas ir poveikis. Agné Alesitté

23 diagrama.
Vizualiy meny praktikos sistema (Sullivan,

2004: 153)

24 diagrama.
Tyréjo pozicijos kontinuumas (Hannula,

2014: 62)

25 diagrama. Tapatybiy virsmai: tyréjas,
kiiréjas, ,kuréjas“. Anastasija Sosunova ben-

dradarbiaudama su Vytautu Michelkevi¢iumi

26 diagrama.

3 disertacijy konfigiiracijos modeliai
pagal Elkinsa (2009; 2014). Vytautas
Michelkevicius

27 diagrama.

Sioje vizualizacijoje pateikiamas vienas i§ rei-
kalavimy disertantams — disertacijos apimtis
ir tai, kaip ji veikia menininka-disertanta, i$
kurio reikalaujama nuo milzini$kos radytinés
disertacijos iki jokios disertacijos rastu.
Vilniaus dailés akademijos reikalavimai
atsiduria mazdaug per vidurj. Rokas Cicénas,

Pijus Cicénas

28 diagrama.
Lietuvos meninio tyrimo zemélapis: kolekty-

viné samprata ir lokali tapatybé. 1 versija

29 diagrama.
Pirmojo Vilniaus meninio tyrimo susitikimo

proceso zemélapiavimas. Agné Alesitté

30 diagrama.
Individualus meninio tyrimo modelis.

Tomas Grunskis

31 diagrama.
Eskizas, kuriant 9 diagrama ,Meno ir tyrimo
santykio pagal Fraylingg vizuali interpretaci-

ja“ (zr. p. 37). Agné Alesinté

32 diagrama.
Ingos Vidugirytés metodologinis zemélapis,
eksponuotas ,peizaze” — parodos erdvéje ant

lango
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Mi29 Michelkevi¢ius Vytautas

Meninio tyrimo suvesti. Zinojimo kontiirais. — Vilnius : Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016.-160 p.: iliustr.

ISBN 978-609-447-229-9

Monografija, paradyta menotyros, filosofijos, sociologijos, mokslo bei technologijy studijy, edukologijos ir meno studijy sankirtoje, nagrinéja
Zinojimo gamyba ir sklaida Siuolaikiniame mene, moksle ir kultaroje.

Autorius pasitelkia mokslinj ir diagraminj ra§yma tekstu bei vaizdais ir nagrinéja nauja, besiformuojantj rei$kinj — meninj tyrima, analizuo-
damas jo sampratas ir rai$ka mene, moksle ir edukacijoje. Nors pasaulyje jau seniai nebestebina doktorantiiros programos, suteikiancios daktaro
laipsnj menininkams, Lietuvoje tai dar nauja praktika.

Monografijoje aptariamos meninio tyrimo atsiradimo prielaidos, apibrézimo problema, santykis su menu ir mokslu, metodologijos ir kintan-
dios tyréjy bei karéjy tapatybés. Analizuojami meninio tyrimo pavyzdziai doktorantiros programose, Lictuvos Siuolaikiniame mene ir jvairiuose
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Si monografija — tai vaikiciojimas Zinojimo kontiirais mastant, kada menas
tampa tyrimu, ka jis sukuria ir kaip pristato savo procesus ir rezultatus. Taip

pat — kaip jis gali isplésti mokslinio tyrimo sampratg ir metodus.

Kas tie, meninio tyrimo suvestic

Menas ir mokslas. Menininkai, mokslininkai, kuratoriai, kiti prakeikai,
Diagramos ir Zemélapiai, jungiantys | visuma savokas, kreives ir formas. Cia
visi jie zinojimo kontirais — linijomis, briaunomis, parastémis — suvesti
daugialypj diagraminj atlasa. Si knyga — tai performatyvus veiksmas, siekian-
tis atverti meninio tyrimo sampratas ir jas demistifikuoti.

Meninis tyrimas keicia discipliny bei tapatybiy ribas ir sudaro salygas
hibridinéms praktikoms. Kur baigiasi menininko kompetencijos ir prasideda
mokslininko, ir atvirksciai? Koks tai tyrimo tipas? Spekuliatyvus, performaty-
vus, emocinis, vizualus, jkfmy[ﬂs, pra]{[ika gristas, intuityvus?

Meninis tyrimas keicia poziirj ne tik | meno praktika, bet ir j mokslinj
tyrima, kvestionuodamas jj kaip vienintelj legitimy Zinojimo gaminimo
biida. Menui grazinama tyrimo funkcija (ja jis turéjo dar Renesanso laikais).

Greta konceprualiy meninio tyrimo problemy ¢ia analizuojamos ir meni-
nio tyrimo strategijos Lietuvos Siuolaikiniame mene — Artiiro Railos, Nome-
dos ir Gedimino Urbonu, Dainiaus Likeviciaus, Julijono Urbono, Indrés
Klimaités ir Eglés Karpaviciutés projekrai.

Skaitant $ia monografija su 32 diagramomis ir 29 atvaizdais, neapleidzia

klausimas, kas rai — meniné monografija ar mokslinis albumas?

Meninis tyrimas — moksly iflaisvinanti
priemone.

Doc. Julijonas Urbonas, menininkas,
dizaineris ir tyréjas

Vitautas Michelkevicius Zavi savo virtuozis-
ku sugebéiimu Zaismingai kalbéti apie
mening tyrimq neuzdarydamas jo sustabare-
Jusiuose apibrézimuose ir neakademizuoda-
mas meninés praktikos.

Doc, Ceslovas Lukenskas, menininkas

ir pedagopgas

Si knyga — tai bandymas sudaryti meninio
tyrimo diagraming atlasq kaip ataskaitq
apie Sivolatking zinojimg.

Praf, dr. Cirsicra Fle' raeser

Doc. dr. Vyrautas Michelkeviéius — ryréjas, kuratorius ir
déstytojas Vilniaus dailés akademijoje (VIDA) bei kitur.
Veiklos pradiioje (2003-2011) daugiausiai uzsiéme
fotografijos ir medijy tearijomis bei praktikomis, nuo
2007 m. susidoméjo pirmiausia meninio tyrimo prakrika,
véliau — teorija, Yra parafes arba sudares apie ruzing
knygy apic fotografij, medijas, Siuolaikin ir tarpdiscipli-
ninj mena, tarp ju ir pirmaja savo monograhjy: LESR

j;.rf.-:.rr’._rﬁ_lfnlj G .".Irr.-.f.l':-;-_l'{l,'.'.? Viizdiy gamybor tinklar (VIDA,

|
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Atlikdamas tyrimq janciansi it dalyvan-
Cian meninio tyrimo puotofe: su kickvienu
Jjos dalyviu patyriau vis kitoki intelektuali-
nf ir emocing nuotyky, Rasydamas fig
monografijq tlgam buvau jnirgs | turiningg
meninio tyrimo linng. Kai fis galiausiai
praskaidréjo, nusitvériau jo besisaknijanciy
ir besisakojaniiy tinkly ir atsistojan ant
tvirtesnio pagrindo. Kviedin prisijungti ir
tolian tgsti diskusija.

Vytautas Michelkevidius, autorius

2011) bei mobksliniy straipsniy rinking: Mennis tyrinmas:
reerifa r.r‘.'rr?r.{'n.l'fn (VIDA, 2015), Mue 2011 m. kasmet
VDA Nidos meno kolonijoje su kolegomis kuruoja
Interformato simpoziumus, kuriuose performaryviai
apsikeisti #iniomis susitinka menininkai, mokslininkai,
leuravorini ir kit prakeikai, Be kity kuraroriniy veikly,
2015 m, 56-ojuje Venecijos meno bienaléje kuravo
Lietuvos paviljong su Dainiaus Lifkeviciaus prle:h:l.l
.-1-.|’rr;_r,.r{,|'rr:: {:Jrl;_mi'.r:l vo: VDA Midos meno kﬁhl!lij-ﬁl.
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